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A budspesti Estvos Lordnd Tndomdnyegyetem Allame és
Jogtudomdnyi Ksra 1967-ben alapitdsdnak hdromszdzadik fyfor-
duidjdt tnnepelte. 4z 1635-t61 Nagyszombatban milktd$ Egyetenm
két kardhoz /hittudomdnyi kar, bblesdszeti ker/ a jogtudomé-
nyi kar 1667-ben csatlakozott. E felvidiki véres - mint la-
meretes = az egyetemnek 1777-ig sdoit otthent, ezatdn @z
universitds, = wle egyiit a jogiodomdnyl kar is Buddrs, majd
révidesen Pestre kltdzbtt dt. Az 1777-es esziendd tehdt je-
lentds vdliozdst hozott karunk £letében. E vditozdst cask
movelte = Ratio Edoestionis, mely nemcsak a2 egyeteni okia-

st

tds Tendszerére, honem sz egész tanigyi szervezetre nagy ha-
tést gyakorclt. Az orszdgos tanuimdnyl rendtartds nsgy fr-
deme t5bbek k6z5tt az egyetemi oktatds ciljdmak meghatdrozd-
sa. Eszerint ez egyetemi tanitds céljs nemcsak &z 1f jusdg
kfpessé té1ele az dllaml #s egyhdzi feladatek elldtdsdrs,
hanem ezenkivil 2 magasabb indomdnyos kfpzés megvalositdssa
Mm-w

E dolgozet megirdsakor nem lehei edlunk karynk torté-
netének akdrcssk rovid felvdzoldsa sem, anndl inkébb szonban
a blintet§jog okiztdsirak, az oktatdsi snyagrak = felidrdsa at-
t31 az id6t6l, hegy a kart Hagyszombatbdl mﬁwmwumudqum Ezt
s clliitlizést nemcsak sz teszi indokolttd, hogy = budapesti
iddszak blintetdjogi oktatdsdnak elemzésfvel jogtérténeiird-
. sunk eddig teljesen adds marzdt, hapem az is, hogy igy talén
lehetdvE valik amnsk & hetdsnek lemérése, melyet az egyeteml
oktatds a8 XVIII-XIZ. sz.-ban a bvintetSjogtudomdny hazai fej-
18d€adre gyakorolia

A blintetdjog oktetdsimk ligye valamely sdott orsazdge-
ban 45 korszakban termfszetszeriileg bsszefigg @ blintetdjog
d4ltaldnos wmwumw&mdmw.wmeu

Logiknsmak tiinik tehdt, hogy a dolgozat timd jdrak tdr-
gyaldsa eibtt réviden felvdzoljuk a biintets jog dltaldnos
helyzetdt 2z egyetem Buddra koltdadsét kévetd iddszskban.




Jurisprudentisa przciics ssu comzentarius noves c. mivérél is,
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. 4 fentemlitett jogdg helyzetére meghstdrozdan hatott
az a tény tobbek kozott, hogy egészen 1878-ig nem volt Ma=
mumﬂoﬂmnmmon blintetfkddex. A biintetSjog elmarsdottsdge ezzel
»nwémmzmumuwmdm. de valédi mélyebb okot az alepban, a ﬂmmmml
dalmiegazdasdgl viszonyokbsn kereshetjik #s taldlhatjuk meg.
Ezeknek elemzfsfre iti nem kkvdnunk kitirni. A feudslizmus
utolss &vazdzadsiban a birdi gyekorlst a tripsrtitumnsk neme
csak magénjogi, de szétezért £s rendszertelen mﬁmnmwmuomu ,
Wmummwwnmmmmwﬂm is tdmaszkodik., Ezenkivil kiilSnbdzd binteté- ;
Jjogi szabdlyokksl taldlkozhatunk, amelyeket esetenként a | :
rend!l orszdggyiilések hoziak, termiszetesen minder rendszer
nélkiila , . S

4 hazai tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyok dwmmnmsmﬂmmoadt !
sdga hosszu idépn 4% hdtrdltatts s tudomdnyck fejlddessit is.
4 biintetdjogtudomdny teriiletsn sem taldlunk rézsdsebb d1la-
modowm». Ez azombar teljesen érihetd is. A blntetSjoztudomdny
ugyanis s binteiSnormék rendszerére vonstkozd fogalmak £3 i-
téletek UYsszessége, = az bnmegukst tolélt normikra vomatkczd
tudominyos nézetek is azinte egfszen a reformkorszakig, jd-
részt retrogrdd jellegiiek voltalk. ’ .

Ez 2 retrogrdd jelleg mutathsid ki Euszty Istvdn

amely pedig tCbb mint Ytven Svig a magyar tintetfjogi oktaw
tds vezSrfonaldul szolgdlt, "£s konzervativ felfogéss rinyom-
ta bélyegét tobd jogémznemzedék mHomwm#m&ﬁ:.# "

I. & vmuﬁmﬁm.o oktatdss & XVITT. sz. végin larunkon
‘Stur Jizsef PHlD

ae/ Mint @z elfbbiekben ldthattuk, a biintetdjcg s .
apmak todomdnya a tirgyalt korszakban sirslmss képet muta- w
tott. A bintetdjog =2z egyetemen egy £vszdzadon £t nem szere- ﬁ
pel kiiltn tantdrgykémt. Eleinte a ius patrium, a hazesi jog
régzekfnt, e térgy keretiben tdrgyaltdk. 4 bintetSjog ckta- - _
tisdpak kfrdésfben kislakult vita 1775-ben skként jutott .

~
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nyugvdpontras, hegy e sogdg oktatdsdt ezptén nem & hazal jog
egvik tandrez, hanem z psrdekia jog prcfesszors volt kteles
e1ld%ni, végezni. E réndelkezést a Plamum inridicae faculia-
1is /177%/ c. rendtartéds tartalmaziz, mely a tovdbbiakban
meghatérozts, hogy = binteiljes oktatdzdndl a Praxis Crimi-
nolist kell szem eldtt tartani. ,

4 plenum tarizlmaztas sz elsd szigorlati rendtartdst
iz, =zmely szerint & szigorlstl térgyak kbzbtt = buntetSjog
is szerepeli. Témdnk mmmﬁwowwumwmw kiiltnts jelentdséggel
birt & Ratioc Lducetionis /1777/ sson rendelkezése, mely el8=
irja, — minthogy & hesendlatban 18v5 kbnyvek kozGtt egy

incs, "amely & teniroknek £5 8 tapuldknak egyerdnt ajénle

haté volna" = egy biintetSjogl tankinyv megirdsdnak sziiksfges—
sdgét. Addig azonbsn, mig ez nem +brténik meg, & “"blntetdjog
a CSédex Therdsisnus utmutatdsa szerint adandd eld, miktzben
figyelemmel kell lennd & hazai ﬂaudmuumwuma.m E rendelkezés
sohasem Lépeit Sletbe, ugysnis a biintetdjogot lényegileg to-
vitbre is Huszty tankdnyvébdl oktattdk. Az egveteml oktatds
idétartamdt mdr a Planum dllapitotis meg, mégpedig nérom év=
ven, sz eredetl két v helyett. Ez & vAltozds jogdgunk szem-
pontj&bsl is jelentbséggel pirt. Lig ugysnis a kétéves okis-
44ei idében = bhintetdjogot o mdsodik &v gtoled hdrom hénap—
idban sdtdk eld, sddig s tarulményi idé hérom 4vre vals fel-
emelfssvel a targy a harmedik &v II-ik f£41&vEében kerilt eld-
adésra. Hozzd kell tennlink azonban, hogy © vdltoz8s nem Troge
'ttn, hsnem csak az 1779/80-28 tanfvben vslidsull meg.

4 fentickben védzolt tenulmdnyi rend sam volt hosszu
Zletii. 4 hdroméves tanfolyamot ugyanis az 1784, augusztusi
rendelet ndégy évre emelte fel. Ebben s rendszerben s biinte-
t5jogot @ mésecdik fv mdsodik feldben oktattdk, Az elbaddsck

e t4rgybdl dfleldtt #s dflutdn 1-1 Sru hosszdig tartotiak.

A fenti jogssabdlynak érdekes rendelkezfse az, smelyik kitér
& blintetbjog eldsddsainak fontcssédgdra, sminek oka: "Qua

in materis municipales patrize leges multum mmnwowuuﬁz-m
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4 felettes hatdsdgok = biintetdjog oktatdsdnak eldsezitése
érdexében ezenkiviil mdg t&bb rendelkezést hoztak. Iiven volt
példdul az & helytartdtandcsi utasitds, mely felhivta Sturt
/akirsl a uésdbbiekben mfg bévebben is negenlékeziink/ arra,

hogy fejezze be rdmsi jogi tanknyvst /melynek nyoma 4mmmmﬁw.<

ba ugyan megirta egydltslén/ 4s a tovdbbiakban o bintetSjoge
gal foglalkozzon alspogabban. 4z 1791-92 es Orszdgeylilés gzon
bizottsdga is behstdan foglzlkozoit e kfrdsssel, melynek fel-
sdata az uj kfzoktatdsi rendszer kialakitdsdnak elfkfzzitése
lett volna., Enrnek sordn a bizottsdg megdlilapitotta, hogy "Hi-
#nyzik a blintetljognak olvan tankfnyve, melyet az el 6zddsok—
ndl kbtelezden eld lehetne irni’, Huszty Istvdn oly sokst
exlegeiett munkidja ugyen még ideiglenesen zmmwumwwmﬁmw de
sztiksfges volna "valamely rendszeresebb g teljesebh mE",
mely felblelnéd mindant, ami Huszty miivének megjelensse §ta
vdltozdst hozott. Mint ldtni Homwcw 8z "A rendszeresebb ‘s
teijesebb mii" agonbarn mig sokdig vdratotbt magdra.

b./ Ster Jézsef Fillbp 4£s oxtatdi tevikenysize:

tor Jézsef 1772, junius 12-4n kerilt az egvetemre,
4 belytartétandcs &t nevezte ki a megiiresedett termfszet-
Jogl, magdn- és kfzjogi tsnszdkre. 4 fentiekbdl mir kidertilt,
hegy a biintetdjog 4s = rdmai jog oktatdsdt cssk 1777-ben vet-
te dt. Ekkor emelkedett egysbként jogdgunk az Ondlld egyete-
ni tantargy rangjdra. ’

Arrs nézve, hogy mit adoit elf a biintetSjog legelss
pesti professzors e diszeiplindbdl, esaek tirekedss adataink
vanrak. Ennek elsidleges okz, hogy Stur e tdrgybsl nem fej-
tett ki kbzzétett irodalmi munkdssdgot. Blintetdjogi nézeteire
is esak két fenmmarsdt, latinnyelvii elfaddei jegyzethsl tu-
dunk kdvetkeztetni.

4z elsd jegyzet 1804-b81 mNMHHmNHwoq Ebbél eisfsorban
& professzor tlintetSjogre vonstkozd 4ltaldnos nizetei ilinnek

ki. A bintetéjog fogalmdt ugy haidrozza meg, hogy "4 binteid-

J
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jog Usszetett eszmét foglal msgdbar, hogy itehét kGnnyebben

rl M--nl
- lehessen frieni, egyszeriibb doigokrs kell azt visszavezein

A bintetdjogtudomdny szerinte ~ elméletbll 4s gyakorlaibsl

'S -
" 411, ahkoz tehdt megkivdntatik ugy az elmfletnek, mint a gy

. " -
korlatnek megszerzése wzyannyira, hogy aki & uowwmmmwwwww
3 ik& feikdt ndlklldzi, szakjoga
zen részeinek egyikét vagy Emmw. ; . > )
nem wopdhatd". Ezekbll a meghatdrozdsokbdl kevés kivelkezte

t&st lehet levonni, minthogy jérfeszt csek mm 4 mmwmnomwwm
sikjdn mozognsk, snryit azonban meg Hmvmﬂ.wammwdmme womu
Stur nem jelentett nagy haladdst a biintet&jogtudomany

ibbie] sordn. .
¢wvdrmuwMMM&MwwmuMw bizonyitani =2 a meghatdr ozds is, mJQWMWr
Stur a biineselekminy fogalmdrdl adott. mudmmemku mma.wuwmw
npémelyek azt gl1itjdk, hogy nem lehet smmwmamﬂouﬁw.\amws n
a delictumot/, de ezek kst kirdést tsszezavarnak, &v.-npmmuul
mi a delicium magdban véve fs mit xell delictumnsk Wmmn MMi
taniv, A professzor @ tovdbbiskban izgedjs, hogy ezl meg

hetne taroz 3 ._m t 2resa azért Bin e b= irja - ert a
ba Nle A o k Zerc 8 H he M p i
DQHHO tuomok "nemzs tek &8 kor OW WE.POE.\...D.H¢N ege WN@H.W.NMW kilionbd

28k, ti., bogy egyszer delictumok, Hmmmaou ﬂmm.mwoww.vmbomml
a bincselexmfnvt 2 kdvetkezdképpen hatarozza Bmmw e
lekményt amﬁwsmmu ugy ratdrozzdk meg, momw.mu en me.mm .
térvény sszebad megsériése. Ez a peghatdrozds wma wmwﬁumew
‘nem hozzd kell tennlink, hogy: killsd; mert ha 3 nmma

hibdk lesznek, de nem hincselek-

.
4n az éagzben meradmek, .
niny tenniink, hogy szerzdnk e

] 4 kell
Znyek." Ebhez azonban hozza
g t az 1792.-ikl Cédex delcitis eoramgue poenis
dliapitot-

"
zen dlldspontjd : °
21 § 1 relpunksnt
javaslata alapjdn fejti ki, melyber wuwuo yol - 5
t4k meg, hozy a gondolztokst bintetnl nem sza w »T o
gtur fogialkozik a blintetsibrvéiny cfljdval is. In
rvinynek kettés céljas vene

) ) . biintetsts
sordn megdllapitja, hogy a hogy &3 gyakorol-

"p kdzelebbi cél ugyenis az Mmmummmommwm.

taasdk 4£s a jogtalsnsdg természeiesen ki legyen sarva. & ta-
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<owmwwwomm wnuoanHmm waNuammm Emmmmxwumwmmuﬁ
ge", i ummmwwm 2 tovabbiakben s tlintetSjog tdrgyds

reghatdrozni mfzpadig akként, hogy szt minden esetben szabed
Iy WHWmm cselekedutek kipezik, Erdekes az & defini
ivet Stur s wﬂmamdmuomqwmmosuow slanyaival kaposple
ki. Zget szerini a "bintetStirvény egves slan

nyal crel
mEsck szenveddk, Cselekvs: 1, a t8rvinyhozg, aneénryiben kb

velkeeminyeket fiiz = nmmwmwnmmwm:mnu 2

o
e g
QO
-
E
;oo
{

« & bird, umenrviben s
térvinyeket = cselekminyre alkzlmazza, Szenveds: 1. = birg,
mintliogy tisztviseld &g hate lme = tervényakbsl felyik, a:z
2zt csa¥ a idrvények szering gyakorolhnestja, 2. sz tszzes 2=
lattvaldlk, ainthogy = térvényekx az § cselekmnyekre hozsttak,
5« 8z orszdg ieriletdn tartdakodd xilfBldiek, tételss nemzoi-
k8zi joguk rzerint®,

Lénvegében tehd: ennyl az, smit a kezdeti
& bintetdjog elsd brolesszordanak okiatdi tevékenysdzinek ird
S08 pizonyitfkairdl tudtunk.

Egv 1B08-b51 mNMﬂHmNm.mwmmmMmummwwmw azZonban mo
vdbh bEviti ezeket sz ismereteket, I Jjegvzetet Stur el
glapjdn Emericus s jthenyi de Eeselékeo kfszitette. Hp
azonban tenniink, hogzy ez ag £y Stur utolsd aktiv gszien

]

t %

volt, hniszen s proresszor:t mdg ugyanebten oz escienddbe
dijeztdik. )

#ieldtt ismerteindnk e Jegyzet fébb mornda nivaldjdt,
=eg kell dllspitamunk, hogy az ilyen Jellegil munkdkbdl nshés
megalapozoit kévetkesztetdzeket levonni, minthogy ezeket 51—
isldban hallgetdk jegveziék le, s & Jegyvzet szinvonala nagy-
ban annak leirdjdtdl figge. o

E negyvernégy sza-
kaszbdl 411, nélkildzve bérmilyen rendszert, Egyes anyagi
Jog81 int‘zményeket Btleiszerien kfvetnek eljdrdsi rendslie-
zések iz. Ehelyiiti nem szdnddkozunk a kis fizetet egészfben
ismertetni, csupén s idnyegesebd megdllapitdsokat Shatjuk
kiemelni, ,

4z Assertiones ex jure eriminali

. PP —
i szerzd sz €lsd szakaszban prébidlje megfogal :
i =t0, alique
a biipcselekrmény fogslmdt: Deleltum s fzoto, peco . w: uMdm
. 3 3 3 S sz skkorl blnm -
vitio difiert. A meghatdrozéds lényegében g2 uwww e
; 5 i alj oga .
jogtudomdny szintjének megfelelden vizsgiljs & M et
. . i i £ rira osztve 1a -
! G 3 ir ittt is kft csopor
biintettek elkidvetdit mér i :
ks nevezetesen istiasekre 4s részesexrs /in velen y
oo ot i ot r25kesz/ .
¢ i est, J. =ask
3 toue Conscientes delingui pe s
quogue, aigue Con potest, : .
y fenti megdllspitdsunkat ldthatjuk Hmmmowomww .
§ pont 1 i€ ¥ hatd el=-
& s 1tz ldnosrak mondhat
kGvetkezd pontban /VI/, wmely egy dlts 7 e
i szehdlyt tartslmaz: ob idem delictum n w :
s poenis, nec & pluribus Jdudicibus punirl potest, 2 y
B 118, T ) : > i
+ sserint s biindselekmfnyek sulydt térsadalemrs va
sess . imi ies pro cir-
yességlik hatdrozza meg. /Prenae QHHrnsmww T
. iis Pel publicse jam mugendse sumt., VIII./. )
' N : 3 4 s a2 AT
i aki. mint mdr léttuox eldeddsait Busszty kony
Stur - =2ki, mint : o
i o miat
ala jén tariotis - foglalkezoit a hiincselekm’nyek att
1o . . Ajaval i Rémutat arre
tefoglalt vagyontdrgysk provlfimdjeval 1s. Ramut s .w.nma
ogy . 3 mass .
‘rm v esak az elidivetd vagyondt lehet wmwomHmwdu. e
v 2bbsl az elvbdl folyik, hogy wmawwﬁ nem
. A ¢ ex § kve=
neghlintetni olyan bincselekményekért, melyeket n oo
me o] bz
»mMﬂ el. /Nec siius prec alio puniri potest, umn\m
] ia - i N
Bora cum delinguentis Bonis Pisco cedunti. NHHHH crests ax
5 fenti Szabdlybdl természetszeriileg kivetke .
. b it bi indice
is, hogy: 5i bonaz, quae Fiscus sibi ob delictum vindl
is, hogys Y o c aes
sere slieno exhousta sunt, creditoribus rslingui de .

/X1I./

Bi a reguls

A biintetdjogiudoménye € korban Bm& ummme wmﬁMﬂaHle
8 beszémiihstdsdg fogalmdi. Ezt tikrfei ummwumwﬁwwdwwdwwwwm
dllepitdsa is, mely szerint: Quemvis in wnopmwwnMMaca -
amHHWnnH possit, in dubioc tamen pro ferore mmowm B e

A biintett stddiumsi: a kisérlet 4s a be Wumﬂ L i
cseYeknfny, /Conatum deling endi ob ipsam delictis se

dum in genere esse./
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. dogunkban rigi ttrvényeink nem tesznek emlitdat sem
az ogysfgrbl, sem a t¥bbesgrsl, ugyamakkor azonban a gyakor-
lzt mir ismerte, =8t alkalmszta & blintetsa kiszsbdsakor s
wmﬁmwmnwm elvét, Husziyndl az absorpoid szabdlya taldlha-
t6e Ugysnezt az eivet vallja Stur is, middn azt 4ilitja,
ha "Sie plura Delicts diversi generis concurrant, justa
haec regula observafur: ms jor poens, absorbet Euuowma.
/IVIL./

.Mint azta dolgozet bevezetd rdszében mir vdzoltuk,

& biintetdjogtudomdny korsszskunkbsn miz mem nsgyon indult
fejléddenek. Ennek kivetkezménye sz s t4ny, hogy e jogdg tu=
domdnya olyker olyan fogalmakkal operdl, melvek rdmutainzk
egy korsgzeri blinteidkddex £getd hidnydrs. E megdllapitd-
supkat ldtjuk eldidmasztve Stur szon tsnitdsiban, mely sze-
rint: lLicet delictum tale, in guod ILege Vet, Testzmenti
poena sancita sit. /XIZ./

Bizonyos uﬂuﬂmwmmwu&HMmM szabalyok foglalkoznek -
bdr elég ssilkszavuan ~ s nyomozsil szakasszal is: Corpus de-
licti et quidem omnis inquirendum est. /YXXVII./ Ennek s
szabdlynak a magyardzstdét s jegyzet kiveikezd szokesza ad-
ja: Nec Clircumstantise, eftsi minime videatur, si modo ad
delictnm conferant, negligendse: prudens enim earum usus
veritaten ssepe patefacit, /XEVIII./

4 biintetd eljards nem ismerte el az iroit valle~
mést. /Testimonium scriptum in jure criminsli non sdmitiur.
JEIZXIX./ Hagdtdl £rtetddS szabdlyrs bukkantunk z XLI. pont-
bar, miszerini: Praesumptiones Juris, et de Jura, e Juris
Criminalis provincia exulant.

A jegyzet tovébbi réfsze mig jémdhdny, - abbsn sz 1dé6-
ben £5 szebdlyt emlit meg, melyekkel ehelyiitt nem dhajtunk
a tovdbbiakban foglalkozmi, remflve azt, hogy a fertiek is
kielégits betekintfst nynjtottask abba az snyaghba, melyei a
pesti egyetem elsd bintetfjogdsz professzora a jogdszfia-
talsdgnak tdbb mint harminc esztenddn 8% okistott,

T
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Stur Jézsef Fildp az egyeiemd kat
iépett le. Az utolsé Avekben wir sokat beiegeskedett,

miett kérte nyugdijaztatdsdt is.

mnﬂmwmw 1808=-ban
£ @

Panszikére hat palydzé jelentkezett. Tobbek ko-

‘25tt: Vachetich Mdtydd, Markovies
: kik § tmiai ; ltake

udrton, kilk jogakadfmiai tzndrok Vo

: ¢ vizsgét ez slkalommsl még nem kellett tenrd

tdre, minthog

PSl, kplndr ddmos, Winkler
4 kirdly jasvesla-

a wmwu&muamﬂmnmom Vychetich Mitvdst neveszte ki.

- = O -

I1I. 5

A magvar binieidjogtudpminy feilodé

Gdfsdnek megindulisas;

Vuchetich MAtyis

fs Sglemenigs P4l

4 téminkat leginkdbb frdexld k&t biintetdjogész mun-

‘késsdginak frifkelfse el

zokat a valtozdsokai, melyek a kaT oktat

tak be. :
Mint ismerstes & tenulmd

il dltozotits
1806-ig lényegdben semmii sem va )
p : t4si rendben is kezdtsk sreztetni

valtozdsok sz egyeteml okia

natisukat. BEnnek velt ap eisd tanujée el ¥
ucationis kidolgozdsdrs. E kon-

megbizetdsa egy uj Ratio Ed

4tt, elfljérdven frintentink kell a=-
. 4si rendjében dllei-

ayvi rend Eagyarorszégon
4z 1802-es oszirdk

Szerdehelyi GydTey

zervativ fépap 1802-ben elkésslilt javaslatédt 1806-ban 14p-

tettdk életbe.

4z uj Ratio lényege — amint azt Kornis kifejti -

"alapos dtdolgozdsa, vildgosabd

rendszerbe muwwmm eldnyss

. . iy .. :
szerkezeti és stildris midositasz =z réginek".

Az uj tanulminyl rendszer 8 jogl kép

tovdvbra is fenntariotta, & veonslon & o
Zmidk szerepe nbvekedett s csaknem a2

tette, hogy sz akad
egyetenm szinvonalét érte el.

Tzzel szemben =z egyveieml jogi ta

letve =zok idejét hérom évre os

s mbdesitdst az jelen-

mlmdnyokat, il-
Sikkentették s a tantdrgye-

zfs xetiSssdgst

—_
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“kat is ugyanabban a rendben kellett cktani, mint sz aksd4mi-

dkon. Az universitis egyetlen elfnye oz volt, hogy itt oclyan
tdrgyskat is eld lehetett adpl, melyek 27 akaddmidkon nem
voliak elfadhatck.

Az uj Ratic a blintetdjogi oktstdsras is hatdssal
volt. 4 "BintSrvény"™tugyanis a rémsi joggzal 4s a hiibéri
Joggsl egyetemben s misedik Avbern adtdk eld, mfgpedig tom
vibbra is nsponts 44leldtt ‘s dflutdn kft-két Srdban,

4 fent ismerteteti vdltozdsok a ker tanrendjét ogi-
szen 1848-1g, & forradalmi napokig lényegiben meghatdrontdl,

E rovid kitérd utdn rdtérhetiink e biintetd ogtudocadny
fejifddsire oly nagy hatdst gyskorld két professsor irodale-
ni munkdssdgdnsk ismertetésére, elemzdsfre. Izt azonbasn a
Golgozat eddigi rendszerftll némileg eltérden fogjuk tenrni,
amit az idevonstkozd anyag nsgysdgs £s umwmﬂﬁmwmmm is in-
dokole

A./ & magyar biintetSjogtudomdny k2t neves képvise-
13je nagy gorndot forditott a jogdszképzfs skkori probidimdi-
nak megolddsdra. Ezt elsdsorban tankdnyvek irdsdvsl, ell-
addsok tartdsdval prébdlidk eldsegiteni, A magyver biinteid-
Jjognak - smely évente csak kevés id6t foglalt el 5 tanule~
minyi rendben - mir hosszabb idéje nem wolt ktelezfen elf-
irt tankbnyve. E hidny pétldséra vald térekvés eredminye
“szleamenics P4l pozsonyi tandr munkd ja Opusculum iuris

‘oriminalis Hungariei /1817/ cimmel. 4 helytertdtandesnak

megkiildGtt mil a peati karhoz keriilt v<ieményezdsre, amii
Vuchetich Mdtyds vézzett el. 4 pesii professzor vélemfnye
egydltaldban nem volt hizelgd & kinyvrél. Yuchetich kifej-
tette, hogy az ilyen jellegii kBnyvnek rbvidnek #s dite-
kinthetdnek kell lennie. 4 szerzd megfeledkezett a "nonum
premdtur Iin annum" elvrSl £s ¢ly gyorsan irta meg miivfti,
hogy sem £ttekinthetdséggel, sem tdargybeli véliozatossdgal
3 biséggel, sem bidlosességpel, sem elbkeld irdsmiéddal ma=-

p . 12 I
gét nex ajdlnja™s” 4 kar magdénak téve Vuchetich £1ldsa

#
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pontidt, nem ajdnlotta Szlemenics murkdjdt tankdnyvil.

Vuchetich ugyemakkor megs is beado't egy munkdt a
nelytartdtandespak "Elementa iuris criminalis praecigue
Hungariei® mwsmmwv.mamwwumw azutdn egy jevitott kiaddsa az
akzdfuidk Sz sz ecgyetem riszére kiteleazl tenkbnyvvé vdli.
E k&t mi = tovdbhiakban meghatdrozdsn hatett s magyar biin-
.tet8jogtudomény tovdbbi fejléifsire. Kielltt azonban rétér-
nénk ezex riszletes ismertetfsfre, tsglsldsédrs, szdt ejtiink
a k&t wwowmmmnoH.omeme.ﬁm4nwmuwmmmmHmH is, valamint egy<b
mitveikrél. .
Vuchetick jogi tzarulmdnvait Nagyszombetban, Pozsony-
van s Béesben végezte, Egyetemi tanulmdnyainak vigeztivel
1790 auguszius elsején Stur Jozsef dékdnsdga alatt avatjék
jogtudorrd, Doktori disszertdeidja, s "De culps a mandaieriec
preestanda”™ -mdr bizonyifjs szerzénk nagy irodalmi t&jfko-
zottsdgdt. & vémei jogeel kisbb Vuchetich ismét kapesolaiba
keriilt, hiszen Pesien nemcssk bintet{jogot zdott, hanes 32
elSbbi tdrgy is elbzddsainak témdjét képezte, Fauler er-
rél akkédnt ir: "Justinidnpnak nemcsak torvénykinyveii, hsnem
£ltetd szellemst is felfogta, mely & tenitdsok flkellfkét
abban wwwumwm" Ut totiuns legitimse scientise prims ele-

% h
Vuchetich Mdtyés 1791-ben nyerte el 2 ksssal jogake-
démia termfszetjogi, magdnjogi és kbzrjogl tandri £1lldsdts
Itt adja ki 1802-ben s "De origine ecivitatis" ecimi vita=-
irsto. 1800-ban jslenik meg s “Conspectus legum oriminalicm
apud Hungaros” ¢, munkdja, »mit az “Institutiones luris
criminalis® kovet., Okietdi tevikenysigfh mwmwoﬂwmﬂpwmm esak
182%~ig végez, skkor betegszik meg, S €gy £y mpltén meg is

hal, )

menta”,

wmumuawmmw misik professzera, Szlemenics ‘PAl schasen
oktatott Festen. T8bbszbr pdlvdzzs meg s kildnbdzd megiire-
sedett tanszékek £114sait, de ¢lnverni szeket egyszer aem
sikeril peki. lindvégig a pozsonyi akadémia bintetdjogl ta~
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W :MWm.dowa. Egydtlen jelentSs minkdja: "4 fenyitd tBrvénye

__ Wanv wmmzmw t8rvAny", mely kftsdgtelen hatdat mqmwcﬂmwum '
blintetéjogtudomdny fejlddsésére nazdnkban. wopmomw»unwwmn

3 [+
etich kinyve mellett e munkd 5 i
: unkdt is bdvebben fogjuk vizsgdl-

ni. Ez Art 5 3 i 5

e hetd is, hiszen sz Inrtitutiones Isris Criminslis
7olt az s mi, me i 3 i nd.

i 78 . ly 2 biintetdjog "hszai milveldsdt megindi-
totta". ami ped

¥
ig ¥zlemenics kBnyvet illeti, annsk b6~
a

\m s 224rt is sziiksfg van, mert e monks hossza
mw wwmmmmHﬂmmmumw grvendett, owwmusuwum..woww 2iole
ik kisddsdt 1872-ben Arte meg. Nemcsak =z okistds-
t mmmuﬂmmmﬁﬁ a jogot taniidknak “s terullknak
gyakorlati szakemberek is haszndltdk. mu.w‘wu..aou.ﬁwm“ﬂmm
zitk Fayer szavelt, amelyek ugyan sz 185l-es wmwwmmdwm '

L

idfszakra is. "4 bintetSjog tekintetsbern ismft helyre d1-

, tt a régl dllapot. Xikeresték sz 1848 elftti WoawmuchHon@
rol ez iddkbzben feledfsbe ment jogrend részletei voltak ‘
Bmmuﬂdm- Sclemenics biintetSjozi kézikdnyve uj) kisddsokat Srt

. 82 egvetemen s a jogitanoddban ebbél wmmmmwﬁmw.zwm '

4 kfzikbnyv kései Feltdmsddsdnak magyardzatdt sbban
[T kereshetjllk, hogy s jozds ckiztdsa 1848-14l magvar nyelven
folyt, = “zlemenics kbnyve volt a2z egyeilen nagyobb wmwmmn.
mmdm magyar nyelvi szakkSnyv. /Azonbsn eldszdr ez is lstinal
jelent meg é4s Aagyarra forditvs csak 1836~ban. Erre utzsl s
¥ kdnyv feddlapje'is: "Fenyitd torvényszdéki magyar térvény
Eredeti dedk nmunidja utdn magyarul fejiegetd mmHmEmuMom..
P41/ Egy modernebb biintetSjogi tankbnyv hidnydt csak a
- Wmcwmw Tivadar dltsl irt £s 1B64-ben wwmmo«».=wmaﬁw&muonl
: ben" pdtolta. &4 feniiek ismeretfben ugy 4Arezszilk, ﬂmwummwn

; indokolt kiterjeszteni vizsgdldddsainkat “zlemenics magya-
rul megjelent “"Fenyitd torvényszéki masgyar torvény'—-~re is
- < -

wmumpma:uwwmdmumﬁmumumnEmumawwﬂm&amw.womumwm«
i & - s s . ! .
cintetSjogdss mikbdsse, tudomdnyos tevékerysége hozta meg
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azt a jelentds fejldddst, smely s XIX. sz. elejdn a béntetd
jogtudomdny tertiletsn gszleihetd volt. kunikdik alapvetd vo-
ndsait fogjuk csak ez alkalommal vézolni, de ugy, Rogy szi-
gorusn szem eldtt fartjuk kbnyveik megjelenfsi sorrendjéte
Igy vesszilk elsként vizsgdlald 214 Yuchetich Mityds

mig Kassdn kiadott "Conspectus legum oriminsiium spud Hun-
garos"-4t. Ez 2 kbnyv tekinthets az elsd magysr, rendszer
wmn&wﬂmﬁmwﬁmzwmwmuﬂmsmuwumwa s mint Mwwmr bir elubsorban
jelentdsiggel. & jogszabdlyok bsszedllitdss sordn 8 szerzd
a kronolégisi sorrendet vette alapul, termfszetesen megje—-
161ve 2 jogot alkotd xirdly nevét da. 4 mi egy mds aspektus-
B4l is am@owmmodw. mégpedig a videlmezenid jogl térgy sze-
rint négy fejezet taldlnatd mef benné.

. 4 szerszd sz eldszdéban vézolja 2 biintetéjog magyar-
145 fpnek hid-

orszdgi helyzetét, megdllapitva e ioglg mive
nydt.
. 4z elsd réssz foglaljs magdba azokat a plineselekn -
nyeket, smelyek "in principem et rempnblicam" ellen ird-
misodik pedig azokai, melyek "in bcna slterius”
ellen tdmednsk, 4 harmadik rigzben taldlbatjuk sz "in homi-
nis vite eins bone exlsitimationem, libertatem incolumitsten
ndgliicts in morad corrutalem

nyulnak, &

* girectis, mig az utolséban a
pendentibus sistat" fsz emberl £let; johirndv; becsilet 4s
emberi szabadsdg ellen irdmyuld bintettek, erktles elleni
bintett/«

A tovibbiskbsn a mil egyetlen megillepitdsdnak ki-
emeldsére szoritkezunk. Eszerint: ius oriminalis est psrs

- civilis. A bintetdjog jogdgi hovstartozdsdrél 52618 vits
mér hosszu ideje folyt, jelentds gultrs tekinthetett visz-

omdny tdrténetsben. Mdr & rémeisk is

jexumban, 5 szerintik & biinte—
yanezen a nézeten

sza a bintetdjogiud
411éstfogialtak e kérdiskomp
t8jog a kbzjoghoz tartozik. Werbbezi ug
kban pediz ezt az dlldspontol nem kiszebt

mint Esnt ¢s Peugbach. Eleinsehrod

volt. Korszakun
gondclkoddk fogadtik el,
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ezzel szemben s bilntetSjog maginjogi jellegst hangsulyozia
ki, Vochetich e miivén még Kleinschrod hatdsa erdsen £resze
hetd, s ez talan annak sz dlldsponinak 8 magyardzata, me-
ivet "szerzénk ekkor elfogialt.
Szlemenics e néuettel vitdba s2811, midén megilis—
pitjs, hogy "4 fenyitd ﬂ@ﬂdhmwmnmww magyar torvény: sem g
gsediil e kiz, sem csupdn sz megdnyos tgyi t8rvény dgdnak £i1-
iitani nem lehed; mivel a fenyit§ t8rvinyssékhez tEbb mint
kéz, mind magdnyos igyi tBrvénmysirtfsek bosszuldsa tartoz-
vén, 3 fenyiid t8rvinyszdki térvények kire, mind a k£t most
nevezelt tirvényeknek mumaon tdrgyairs wwdeMmm=.Hm
Vuchetich késébb mags is megvdltoztatta alldspontjd:
€8 sz aldbbiaskban bbvebben 1s tdrgyalsndd kbnyviben az "Ine
stitulores Juris Crimimalis®-ban mdr igy ir: "ad gualem vero
acceptum, a/ =n ad lTus Privaetom magis Ius Criminsle refe-
rendum Sit?" ... Szerzdrk azonban snmek eliendre, hogy "Vir
illusiris Gallus Aloysiue Kleinschrod illud in seriem Juris
priveti resert” mesdllepitja,hogy "Ius Criminale, pars est
luris Public". Nézete indeokldssaul eléadja, hogy = bintdr-
vények vaijdben ezzsl, hogy a magdnosok meg nem eggedati
sselekményeire bitntetést statndlpak az 41lam Jogdhos tario-
zénak tekinthetdk, s mivel = bintetdjogszabdlyok a xdzbitorw
ségot 43 ezzel egyiitt az Zllamot vAdik, ebbdl kifolyblag a
bintet{jog, mely e bilntetSjogszabilyok foglalaia kizjogli jele
leggel bir, s igzy a kdzjog mwwww Zgae. "Est guidem vernm ie-
ges Criminales 1llicitis privatorum zcticnibus poenss sta-
“uere, verum cum omnis Iuris Criminelis scientis versetur
circa lprs Civitetis, guse ex datis legibus Crimipalibaus,
contra securitatis publicze turbaisores degscedunt, ob hanc
causam ius Criminele induit characterer pablicitsiis, et
seriem susm cccupat inter scientiss lyris wncwwnwzowq
A fenti kérdésben folytatott vits Slesség’t mi sem
bizonyitjs jobban, mint sz & kérom kill®nbpad dlléspont, me-
iyeket az elfob ismeriettiink,
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4 bintetSjog megdnjogisdga mellett kerdoskoddk sz%
hangoztattdk, hogy az #llam kislakuldsa elstt, =4t még atd-
na sokdlg, & biintetd hatslmet a magdnosok sajdt jogukként
gyskoroltdk, s a tdrsadalmi viszonyok fejlddfse ugyanazt
eredmdnyeste, hogy az 4llam e blntetshstalmst dtvette, de

"aszerintiikx ez a bintetfjoz jogégisdgdt nem Srintd. ﬂmwmammwom

-

14tia e nézet gyengdiit, de az & végkUvetkeztelfse is hibds.
A buntetSjog jogdgi helyzetének kérdésdt helyesen csak 2
szocisligta bintetSjogtudomdny tudts megoldani.

-~ =

Bo/ A4 _Penyitf thrvénvezfki magyaT tdrvény 3 azg In—
gtitutiones Juris Criminalis

Hint mBHHmmdwﬁw Szlemenics 4=z Vuchetich € owﬂwmm neg-
qmwmwﬁ munkdi tekintheték legjelentlsebb &nmoammmom\ﬁwnWMMW|
nak, 5 ezéri e kit kinyv rfszletesebb taglaldrdt, pérhuzsmba
4£111it4sdt tartivk szikségesnek. i

b "Fenyitd térvinvezdki magyar torvény" volt az elsd
olyan magyar szerzd &ltal irt blntetfjogi gonyv, rely tudo=
minvos jelentdsdggel birt, A.mid elbsztr 1817-ten jelent meg
latin nyelven, Eiaddsdnak cfljdre utal Szlemenics s munka
eldszavdban: "A fenyitd igazsdg kiszolgdlistdsdban sck mwuﬂu
térgy fordul eld, melly nemmeiiink ircit térvinyeiben elint “z-
Y@ nem Hmdmwn fenyitd birdinkmak szabad nkényére vam hagyve.
Ezen helyhezietése, ha mopmmﬂdwﬂmmwumw mumwwnmmmmm wmdaww ta-
podni nem akarja, mmmmemmmmm teszi neki a mmswwa orviny
természetes talpigaszsdgainsk pontos ismeretédh.

A kinyv hdrom részre tagolddik. iz elfszé rivid el-
méleti alspveidse azokkal az alepelvekkel ismerteti meg az
olvesét, melynek tuddsa sszlikséges e jogig wnﬂamammmmwnmw meg-
frtéséhen, Ugyvancsak az eldszé iartelmazza a "fenyitd $0r=-
vényeink tdrténeteinsk” rovid leirdedt is. memamnMom:mm )
nelsé ktnyvben® tdrgyeljs s blnitetSjog £lialdnes “s klillnbs
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réazét, mig a mdscdikban s biintetfeljdrdat vdzolja. Ehelylti
¥ell leszbgeszniink, hogy mi itt csak = blintetd anyagl joggel

széndékozunk foglalkozni, & igy “zlemenics #2 Vychetioh biin-
tetdeljdrdsi tanitdsai dolgozatunmk hatdreit tullépike.

) Ritérve Vuchetich Institutiones ILuris Criminalis c.
kBnyvének vizsgdlatdra meg kell enliteniink e mli egypir sajé-
tos vondsdt. 4 tudomény kfsSbbi miveldi egvardnt nagy slis-—
meréssel dbrtak e ktnyvrdl, minek = szerzd nagy elméleti tu-
disdban lelhetjik magyardzatdt. Pinkey szerint ez s "legelss
tudomdnyos 4ridki blintetdjogi kfzikdnyviink". 4 kinpyv nemessk
egyszerien tfnyt, vagy elveket k5z0l, de ismerteil az sgyes
yérdésekben kiaiskult kilftldi nézeteket is. Igy szerepel a
néret bintetSjogtuddsck kbeiid Mittermeier, Feusrbach, Klein-
gsehrod, Henke, Séden, valsmint a francia Bissot is. Psuler
frtékelve a =i erényelt megjegyzi: "Irdlys kénnyHd, itt-ott
szénoki, mil s konyvet inkdbb wmwwmamwmowcmmamnzum mint tae
nuldsrz alkalmes kézikbnyvvé teszi”.

Vuchetick e munkéja, mint mir emlitetiilk 1B}9-ben
jelent meg, tdbb mint btszdz oldalon tdrgyalva & binteidjog
eimélet£s 88 gyskorlsidi. A4 beyezetds a bintetSjog tudomd-
nydnak dliaidnos szerepfrdl, segédtudomdnysirdl, valsmint
forrdsairdl Srtakezik. Az znysgl bintetdjogetl az &lsé kGny v,
mig & mdsodik =z eljdrést foglslje megdbs. A tovdbbizkban az
anyagi biintetSjogi rész taglaldea elftt pdr szot kell ejte-
niink az eljdrds jogként.eldsdptt "Ius Griminale Fraciicum"-
61, Vuchetich munkdjdnak mdsodik kbnyve /liver IL./ 169°-§-
hen térgysljs az mwumwmmﬂ, ¥z & metfria azonban nem 8 mal “E-
telemben veitt eljdrdsjog. Szerzénk ugyenis a fenti témdtdl
megkiiltnbbztetden & nyomczdsi eljardst az elsé kinyvben [
rinti. A mAsodik kSnyv ezzel szemben bglalkozik ./ 5 bintetd-
jogl birsi hatdsktrrel, 2/ e blintetd virdsdgsal, 3/ 8 i~
nukkal, 4/ egysb bizonyitd eszkizfkkel stb.

£ rovid kitérd utdn pedig rédtérhetink s fenti mun-
xdx Tészletesebb vizsgdlatdira. Termfszetesen cosak & lénye-

, - 42% —
‘gesebb pontokrs lehet alkslmunk e helyiitt kitérni. Ezek
elsdscrban a blintett fogalma, s biintetss elmdlete, tovdbbs

egyes mds Altaldnos és kiilonts rifszi int#zmény.

i./ A biintett fogslma:

Szlemenics = bintett foge lmdvel kinyvinek 23, §-dban
foglaikozik, "Genosztetter minden ollyan lelkiink szabadsdgd-
t8) fiiggd tett wgy elmulaszids Srtetddik, melly valamelly
biintetsst s22bd polgdrl tsrvényrendeléssel ellenkezilk,™
A- biintett kelldkei +tehdi:

1./ A torvénnyel ellenkezzdk

] 2./ Kilsé tett, vagy elmulasgziés legyen, "mers
elmfnimek belsd munkdidddsail, = gondolataink migben kiilsd
tettre rem fakadnak a polgdri tdrsssdgrs befolydsok nem 14—

E4 " NO
Vella

Y4 Ag elktvetd beszémitési kfpességeel rendelkezzik,
A Tenti meghatdrozdssal egyezd Vuchetich definicdja:
."Omnis actie vel omissio libers, et mNdeumM legibus Hungs-
rorum sub comitione poenae publicae wvetita”, 1
A4 biintettek feloszithatdk:

. I, ab'obiecto
, ‘ " 1I. subiecte’
III, magnitudine

IV. ab ‘imputatione

Ve 2 modo commitendi

emwmumw szerint & biintettek lehetnek koz- 45 magdn=—
biincselekminyek, "Privsta guae singulares Cives lsedunt, de—
ticts publice sunt guae immediata ipsam civitstem feriunt®.
Vuchetich megdllapitdsdn tulmenden mdsik szerzfnk megkilldn-
bdztet elegves delictumokat is, bir megjegvezi, hogy "szo-
késban van az elegvesket is a kbz-gonosztettek kizé szémldle
ni.




ejtikn.
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Alsnyuk szerint a bineselekmények "vel sint comuumnia
wel propria®. Szlemenics megfogslmazdsdban: delicga communia
et speclalis. Nagysdguk szerint pedig "vel gravie vel ie-

" -viora. Wﬂnnmﬁwow csakugy, mirt Szlemenics = binteitek ket-

t8s feldszidsdnak alapjén 11, s Igy fébenjdrd £s nem fdben
Jérd osztdlyckat ismer."4z igazainkra hdramld veszedelem
nagysigira nézve sulyos 45 csekdlyebb gonoszéettekre, 2 mint
ti. Hmmwwwuwmﬁ vagy tetemes, wvazy pedig csekfly veszedelembe
. Intuitu imputaiionis, vel sunt doloss vel col posa.
Szlemenics szavalival Slve a "fenyitéd dmudmmwmwmww gonosziet-~
teknek kiildnbiéle médozatai az fszhaszndlésnsk killonbizd

1épesSjfre nézve vagy dlnok /dclosum/, wvagy vftkes /Culpo-

sum/ goposztett, amint ti. 8 tdrvényszegfs vegy dlnokség
vagy is értelmink munkdssdgdnak génesa, vegy pedig vétkes—
ség, vagy is frtelmiink munkdssdgdinak hidnys d1tal ﬁmH&maﬂswu
Vuchetich szerint sz dlnokség akerstunk olysn joge
ellanes cselekedete, mellyeket ollyenrsk elismertiink,
"Dolus est deserminetic dowcmnmwwm. commitendae aciionis
illegaiis, quam probe tzlem esse cognovimus", a vitkesssg
pedig 22 skeratnak olyan cselekedettdtelre vagy slmulasaztds-
ra vomatkozd elhatdrpzdsa, melynek kdvetkezminyeit sz elkb-

"vetd eldre ldthatta, vagy ldinia kellett volna. "Est autem

culps determinatio voluntaiis ponendae vel cmittendae aci

tionis, cuius noxia consetaria agens, edhibite mMHhmmunwmw

debitoque rationis usu, praevedere, et averters potuit".
‘4 szénddkossdg £z gondatlansdg puszta meghatdrozd-
g8én mindkét prefesszor inl unﬁp Szlemenica sz dinoksdgot
egyenesre /dolus. direectus/; "ha a gonosztevd azon gonasz-
teitet itevd magdnak.czSlul, melly tE&telébsl wm4mﬁwmumﬁdm
£s pem egyenesre /dolus indirectusy" osztja.
VYuchetich vitatijs a nem egyenes szidnddkossdg fogal-
mét, illeive annsk helyessfgés, mondvén, hogy "& tdrvénnyel

)
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ellenkez§ cselekedetnek oz4lulvdteie sz Alnokségnek term -
szeti mivoltdhoz tartozik®, s ezfrt a széndskossdg csek egy-
fajta lehet. E ponton kfisfgkiviil Szlemenicsnek sdott igszat
a dintetSjogtudomdny. Buchetich e problimskért amugy sem tudte
helyesen teljesen megoldani, megvildgitsni. Kényvének 79. ol-
daldn /31. §/ olyan fogaimst haszndl, mely ngilvédnvalden
helytelen. 4 culpa dolo determinats alstil ugyanis olysrn
tettet 4ri, Emwuwmw eliktvetésl alakzata vegyes. Lz ez
akkor kBveikezik be, amikor olysn bineselekmny vsl
amelynek kdros rivetkezminyét az elkiveid elfre 1&%
e kiros kovetkezmény helyett egy mdsik vsldsult meg
rumerc evenit, vt in uns eademgue sciione, dolus el calpa
simol concurrant, mmbm.mM sgers determinstom illegslex
effectum pro fine suase sctionis posuii, sed ex actions lorm-
ge mwﬁmm,mmmm0acm seguetor guem tamen agens szt previdiz,
aut praevidere denMd=.mm Helyesen 2llapitjs meg szonban
mwwmamnunm. wmmw az emlitetit mmmﬂvmm rem gondatlanség, ha-
nem sziénd®kossdg esete forog femn,

. Vuchetich s széndékossdgot hatérozoit ‘s h
lan szdndskosségra oszija /dolus determinatus, et indeter~

‘minstos/, amint sz elktveid cselekmfnye kizdrdlag bie .

z6nyos hatdrozott, vegy tGbb lehetdleg bekivetkezhetd ered-
ményre irdnyul, Szlemenics s véikességnek - & Liintssdg mé=-
sik slakzatének - szintfn k£t nemds killtnbbztette meg, £i-
véve azt a “fenyitd torvény rigi irditél", nevezeleser =
culpa simplexet s & culps dolo determinztzt, de mini azi
mir l4attuk =z otébbii - helyesen — elvetette, Vuchetich
ktnyvének 29. mlmwwm.ﬂMHmmeum.m gondatlansdg nemelt, meg-
hatdrozva = "fontes culpse™. Eszerini gorndatlansdg forrésa
lehet: az ignorantia vipecibilis, s temeritds, vslamint

a negligentia. & temeritds /minek msi terminus technikuss

a luxuria/ #s s pegligentis ms ix haszndlatos fogsimak. 2
m0ﬁmmdwmdmmm fokeik#nt szerzfink s lats, levis fs & levissi-

ma~t emlitik meg.
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4 tovdbbiaskban 2 biincselekmfnyek stddiumainsk meg-
natdrozdsdval fogunk foglalkozml. E181jdrdban meg kell em-
litenlnk, hogy hazai jogunkban & XVIII. sz. végsig nem als=-
¥l ki a biintett stddiuvmainsk fogalma. Vuchetich volt az
elsd, aki némi vildgossdgot vet e kérdésre ~ irjs Angval

Pdl. E megdllapitds azonban vélemfnylnk szerint erdsen vi-
tathatd, hiszen a Puchetich £1tdl olyan erfsen megbirdlt
;mﬁan¢m t6rvényszfki magvar torvény" is foglalkozoit mdr
¢ fogslmakksl. "4 sértés foganaijit tekintve, vagy telje-
sedésbe ment, vagy teiesed’s nflkil maradt /delictum consum-
metum, vel non noumcawamﬁsa\p Tel jesedfsbe mentnek mondstik
velsmely gonosztett, ha.annak létesitdsdre forditott azon
cselekedet azon foganai, melly mdr valdsdggsl wmdmdwm- vagy
legaldbb kivetnie elkeriilhetetleniil kell. & teljesedss nél-
kiil marads gomoszteti, vagy 1s 3, gonosztéiell torekedss
/conatus deliguendi/ pedig & gzonosztett létesitdsdre for-
ditots, de mfgis anrak tBkéletes tefgbeli léielt nem szer-
zett cselekedstbyl mww:.mq

Yochetich szerint ¢ kisérlet lehet koizeli, tévoli,
valampint teljes #s nem teljes kisérlet. E kSrddsben 5. po-
zsonvi professzor is hesonld alldspontot kfpviseli, middn
a “gonosziditeli tSrekedésnek" két lépesdjft emliti meg,
a conatusg remotus-t ‘s & w&oxwﬁnmrﬁ. 4 deiictum remoius
lényegében & mei ellkfszlileti stédiumnak tekinthetd, mig
a delictum proximus pedig a2z ugynevezeit f£Almunkdban ha-—
ggott bintett. /Delictum inchostum./ Teljes kisérletnek
sz elktvetd zzon cselekxminy®t, itevéikenvked4sft neveztdk,
mely ugysn kdros ¥xovetkezménryels nem jért, de anmak elle=
nére, hogy az alanyi oldalon a blindsség befejezeti, sz ered-
mdny nem kovetkezett be valamely kiils$ koriilmény hatdsdra.

2. & biiptetds:

4 tdrsadalmi viszonyok kezdeti fejlidési szakaszd-
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puntett &1ltal okozoti
rokonsdge &ltal. Ehnez
hz dllam Szée

ban z bintetfs nem volt mis, mint &
sdértds megtorldse & s*rteii, vagy #
k536bb a kempoziclds elv alksizazdsa jdrult.

repinex smwmwmmma»mn<mw & biintetfzeket az elrettantési
emellett uzgyan Dangoz- -

rendszer szellemfben togznatositottdk, 8
tattik 2 bintetds més feladataii ig. Flzmfleti vomalon & bln=-
. : reghstéTozdsa cszk 82 ugynevezelt "bdlcse-

tetds efljének & >
kiintetssi

Leti jog" fejlédésével v&lt iddszeruvé. Kuilénbizé
almfletek jottek 1étre, melyekkel x§sGbbiekxben is fogunk
foglslkozni. )
- Vuchetich blnteifsi elmélete s kordbbern ol¥ diva—
tos "fenyegetdisi elmélet”-hez kapesolédott. Ezen ¢lmflet
lényege: 14lextand kfényszer alkalmazdsdval & wmmwmﬂu /jog~-
batorsdz/ videlmének hatéses megvslésitdsas A t1diektani
pint Arzdki bej /rossz/ képzet, mely=—
.iyel ellensulyozhatd 3z madww biintett elkdvetfsi vdgya. A
biintetss cfljes csak ugy 4rheté el, ha s toTvinyekel fg &
wmsﬁmwmuommummezowmd kihiréetik ‘s 2 ammnmﬂmuomﬂumnozaj
fennallts esetsn minden -esetben bintetést slkslzazneks E
pézet elsd kxfpviseldje Feuerbach valt, kit Magysrorszegon
Vauchetich mellett Sszibverlise £s Virozsil professzorck i=
" kivetiek.
rétdrve Vechetich kin

szerzs 4ltal adott biintetsds definieidvsl kell Mumwmwwoml
nunk. & 37. § @ biinteidst ¥4t szemponibdl <memmwumm :momnm
. vel fosmali". Bennin-

Y ! I
kényszer pedig nem mas,

yvinek ide vonatkozd riészére, 8

duplici sensu sumitur, vel materisli,
ket itt elsdsorban & formdlis weghatdTozds srdekel. £ sze~
rint = formdlis, vagy bintetdjosi grtelemben vett blintetés
minden clyan rossaz, melyet 2 18rvényt sérté, zzzal ellen- .
tétes minden cselekm’ny miatt zlkalmaznak +5rvfnyi szankelé
: ngensu formeli sen Sensensc Iuris Criminalis, poe-

i ripm
pter factum legi oumwwm ’

erejével.
na forensis est mslum, guod pro :
violatori legis, vi sanetionis legslis infligitur’.
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Szlemenics Bmmmwwmupfmmm szerint blintetdsen 4rten—
a8 minden olyan 4rzéki Togsz, "mellyekeil t¥rvenyeink fenyi-
6 torwinysziki gonosztettekhes visszatartd Sszttnil e
£88T mﬁdmﬁ= 23 4 blintetds céljdt szerzdnk csakugy, mint
resti professzor kAt fokozathan Jelsii mege. "4 fenyitd biin—
tet“seknek vAg czdljok igszeinkat bdtors rsdgosabbd tfiglében,
kBzve len czéljok pedig abbsn 4211, hogv semmi ‘gonosztett
el ne kiivetessdk, vagy is, hogy & torvényhozd ugyan & bilin=-
tetfsnek eldremensd kijelelése 4dital, a gonosziebt kerii] 5
Te oszibnt feldllitvdn, z bird redig ezen Bazttnnek a biin-—
tet<s vigrehsjtdse 41ltal hathatdsdgot SZerezvén, hazédnk
OWmmwmwnm gerosztettektdl 414zidnosan visszatartfziasw

sanak,” *

m

-

tendt, hogy = _Sclemenics £1ltal kifejtettek

er megegverznek szzal, amit e t4maArél Veohew
R oift, =ki 5 bintetfsnek szintén keitfs cdlzds hatdrog-

Al

a zeg, Kizeli ¢ & "quiaw pececatum est" £3 3 '"pe Fecce-

tur". Tdvolabbi cdl: pedig & kizrend vfdelme, a {8rvények

s @z &llsem tekintflydnek megdvdss. Vuchetich diltzl is elis-
meri az, hogy 3 biintetteket esupén “rzifki rossza, erdvel,
kfnyszerrel, tendt biintetdssel kiirtani nem leheisdges, 4
Ur31mﬁnm slkalmezdsa sohssem lehet dne “lu, hanem csak "re-

Eaudcumm obiinendus finem". -

DT

Végezetlil = bintetss slzpelveirfl kell nfhdny =zt
muﬂmnnww. Izeket 2z slapelveket sz Institutick 40, §-a
tartalmezza, “Summa iuris principia, yuibus poernse forenses
reguntur segueniidus continentur,

1. Fulls poenz sine lege

2, Ubl nulle lex posnalis, ibi nyllum crimen, et
ubl mullum Srimen ibi nulla poena, ’

3. Poerna suos tenesi auciores,

4. Hegalis irrogatic poemse corndionsta est per
existentism o&wawswm.

5. Omnis poenas in se continest mslium quod in resli
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inflictiore tale sit, ut reum ingrete et moles te afficiat,
absit tamen ab omni poens barbaries, et crudelitss.

6+ Upema infligitur sucioriziete publics praevio
processu, et mm:dmﬂdeL

T+ Ex=secutio momjmﬂma Criminslium Mme publiice ac giz-
ne mora, nisi guae caussam legitimam habei.
Szlemenics ugyancsek emliifst tesz z bintetfs kiszabisdnak

o =

elveirdl, melyeket kinyvéinek 30. $-dban foglalja Gssze. E
,mnmmmmmwms nem foglalkozik & nullumcrimen sine lege elvével,
. “hisz mWﬁ a szerz§ mér s 23. §-ban meztette, Sokat fozlal-
kozik elleben s bintetés "czdlirdnyos® volténak rziksfges—
‘ségével, Amit Yuchetich ugy hatdroz meg, hogy minden biinte-
tdsnek magdbe kell foglalni val.milyen hdtrdnyt, sz elkovetd-
re sulyos s kellemetlen hatdst kell gyskorolris, de ugy,
“hogy & blinteiés ne legyen barbdr <3 kegveilen. Szlemenics
méskép definidl: *Sokszor csekdlyebb biintetfs hathzidsb a
‘genosztettdl visszsiartdsre, mint mwmmu nél roklkal msywol
sabb, ha emen Jelensdggel nem birt. . )
Szerzénk véleménye szerint kegvetlen blintetfsek &r—
talmasak is, meri "a nfpnek erkdlesi Arzéke lsscan, lassan
annyira mwwmammwmw s anryira eltoapul, hegy = biintetés
‘szivére csekflyebb benyomdsti tfszen". mu
) A tovdbbiskban s biintetfsek felosztdsédrdl \mw¢ﬁmwu
poease/ 41, § V-31.§ Sz/ azok nemeirdl /4%, § V. 36. §. Sz./
a blintetések enyhitéssrdl &s sulyositdsdrél, illetve ezek
.wNmumwumMHmH ejthetnénk néhény szdét, ettdl szonban minden-
képpen el kell wmwwmdmumﬁw. mint shogyven ezt kell fennink
a8 be nem szémithatdsdg eseteivel is figvelembe véve dolgo-
‘zatunk lehetdsfzeit s szilk kereteit, :

. 3s Ezy&b bUntetdioei int“zminvek:
. részdben & két Jjogtudds egy-
foglalését szdndfkozzuk ismer-

, wmwmnwdﬂnwnmw ehbe
“ kAt elmfleti jelentSsdgii d1lds
“tetni. i
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Vuchetich ellentétben Szlemeniccsel kidnyvinek 10.
$~iban tesz emlitfst & nslmazut icpulmdrél. "Si gois vaﬂw|
mim_vielatarum legum poenzlivm suctor esse dicatur, tum
dicimus concursum delicterum existere, Eius lres tumeran-
tur species, utpote concursus idealis: si une eademgue ag-
tione plures leges poenales vielentur, a/ Concursus oblecti-
vus: si giversis distinetis actionibus diversae leges poe-—
nales violentur. b./ et oonncwmmm subiectivuc, si diversis
actionibus una sademgue lex saepius dMon&cH.au»

4 fentiek szerint tehdt a halmszainak k4t fajtajs
van, revezetesen sz objektiv ‘= & szubjektiv halmazat.
Tdrgyi hslmszet vsldsul meg, hs sz elkOvetd tobb blncse-
lexkményt valbeit neg, Alanyl @ halmazat akkor, wmikor t¥bb
cselekménnyel egy 4s ugysnazon t8rvinyl rerdelési sfrienek
meg. & halmszat bintetds ‘nél szerzonk is sz sbsorpcios el=
vet fogedjs els He =
fenyegetett.blintettek valdsnlnak meg, a biintetds kiszabd-

une terntum est infligenda, sed plerumgue

zonben egverld sulyo blntetssi tétellel

sdnak szabdlys:
aucta exasperata.

4z elfviléesel mindk4ét szerzdnk foglalkozik. Vuche-
tich megéllspitjs, hogy sz eldviilis alkslmazdsdinak sziksé-
geasdge a "bintetdjog slspigezsdgeibdl” vezethetd le. Bar
hnozzdteszi, hogy "leges nostirae de praescriptione in csusis
criminalibus ninil definiunt". Ezzel megyardzhatd zzutdn,
hogy birdsdgaink nem minden esetben alkalmaztdk az elivii-
1&st. Szlemenics "z gonosztett el-iddsddAssrsl™ =szdlva
megjegvzi: "EBurdpe néhdny remzeteinek szokdss & fenyité
blintetés eltsrlésfnek médjai kizé 5 gonoszteitnek elidd-
sBdését is bevette /preescriptic delicii/. Envek & sza-
bélvnek megvardzatdt az szldbbiskban keresi: 1. bizonyitésl
eljdrés lefolytatdsa nehezen valdsithetdéd meg, mert "konyw
nyen megtBrténhet, hogy 2 vizegdlat ald vett szemfly védel-
zének igazsdgos eszkizeitdl megfosztassék".
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. - 2, Meghatére-
zott 136 eltelte utén alkalmazott biintetdss nem szolgdlbat-
8 & tdrsadslom £rdekeit, sem 2z elkBvetd megjevitdsdit.

, Szlemenics is hidnyoljs a praescriptio jogszabdlyl
rendezésdt. "Azonbsn hazénknak t¥rvényel sz elidbsiddsnek
& nemérd: mélyen hsllgetnzk, £s ha bar anrak nfhdny psfldi-
it egyes torvényszékeinkre nfzve ell lebetne is mutatnd,
mindazondltal ollyan szokdst nem lehetre bebizonyitani,

35

" melly agh dlizldnosan egfsz orszdgszerte keletbe hozia

volna".
Végezetitl mfg egy biintetdjogi fogalom kislakuldsdt
fogjuk szemiigyre venri, nevezetesen a veszély biintetfjogi
fogalmdt. Bodd WGHmHH tdblabirdnsk 1751l-bén megjelent
"Jurisprudentia Criminalis secundum prexim ei constitcicnes
ungaricas" g. murkdja alig nfhény helyen hivja fel & fi-
gyelmet e fogelomra, Hysgty azonban még en-yit sem tessz,
Vuchetich foglaikozik elfszbr mélyebben e fogalommal, "At-

érezte annak szilkségessigst, hogy & veszéllyel szemben a

a

. bintetdjognek is zel kell vennie & kiizdelmet = mega eszkb-
zeivel. Okfejtdssben elbadja, hogy 2 kisdrlet biintetfsér-
deml§séghez nem me.Wm&mmm. Conatum delicti peena dignum
esse nullum est n:uwuﬁ:.wm Bem férhet azért, mert, zki
blintett elkdveids<t megkisdrelte, az alimot fenyegeii, s e-

" . zért az 4llam mage szolgdltat jogoi, hogy elhdritsa az &t

fenyegetd veszélyt., "Qui delictum stitentst, minstur Civita-
"'41 sdminuzs partiali malo, ... erge hoc ipso Vivitati.trie
‘buit ius imminens sibl periculam mdmu..nmsuu.._..mq Ha tehdt 5
kisérletet nem biintetnék "securitds iurivm singulorum ei
totius, swummis exponeretur perniculis”, *yehetichndl a-
zonban még. t5bb helyen is taldlkozunk & veszdly fogslmd-
vel. lgy pdlddul = fogolysziktetés biineselekm'nyt = szer-
z& szerint sz teszi sulyossd, hogy az elkbdvetd ezzel a kiz-
biztonsdgot veszdlyez eti. 4 gyermekkiiftel biintette ki-
fejezétien s veszélyeztetds mistt biintetendS. Tjjel, biine
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banda dltsl, vagy kbaveszély idején elkbvetett lpds szine
t4n sulyosan biintetendd. ¥agy haladdst jelent 2 gynjtogstds
jogi termfszetsnek megvildgitdsa, minek ¥omatkozdsdban
wgcowmﬂwow 2 korabeli irdk k¥zil szinte elsdként emeli id

" & cselekmfnyek veszdlyessdgit. Lithetd tehdi, hogy szerw

zénk & fogelom elkalmazdsdban is uitdrének tekinthetd a

Bmmumﬂcm:ﬁmamuomduuoﬂmuwﬁmﬁdmnmﬁmcmu. ‘

-0 -0 -

4, Je sinsulis speciebus delictorum eorumaoue legsszliuom

pognarum — A fenyitibdrvénvsszéki sonoszietiekrdl 4s
azok bintetfseirkdl esveniént

4./ Szerzéink z blintetSjog kiilonbs rdszdt 2 fenti
cimek zlatt tdrgyslidk, Termdszetesen ezuital nem t<Srhetiink
ki knyveik ide vomatkozd részeinek teljes teglaldséra, e
nelyiitt csek a lényeges vondsckat vézolhatjuk.

Vuchetich a biincselekm®nyek négy osztdlydt kildtn-
b8zteti meg:s 1./ Amelyek sértik sz dllsmeot, "Quae Rem~
publicenm immediste lsedunt”, Ezen biintettek flislénes jel=-
igpzdinek ismertetfse utdn =zerzdnk egvenksnt emiiti =z
blincselekmfnveket, mfgredig a Crimen lzesse haiesiztis—t

Crimen perduellinohnis-t /e k<t biintettet Zlesen eliii~

o

[

niti egyndstdl/ tovibbd s hiitiens4get a fogolyszdkie—
tfst‘s a crimen fautorstus—t.
2./ Lmelyek sz emberi jogokat sértik "guae Iurs
Hominis laedunt”. Ezek kBzdti emliti s gvilkessdgot.
“Omnis preinde actio illicits, quese causam mﬁwwwmm
vitae hominis in se continet, est Hemicidium®,
Gyilkoscdgnek szdmitott tehdt minden olysn meg nem
engedett cseleke’ny, mely emberi Slet elvesztds ‘nek okozd-
. j2 lehet. 4 bintett tdrgye essk ember lehet /8rilt sib./
is. Vuchetich megkiilénbdzieti s h- micidiom doloszm et col-

posum-o%e 4 gyilkossdgnak kiilonbdzd Is
" rablégyilkossdgoet /lastrocinium/, a mfregkeverfst /veneii-
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jtédit ismerteti: =
cium/, 2 HowOumuMHwomeWOd /parracidium/ %s & nomocidium
proditorum—ot. E fejezetben megtaldlhatd tovébbd a gyermek-
xitftel, a rablés, = blashémis stb.

3./ imelyek sz egyfn megszerzett jogalt sfrtik,
" wie gelicti in iura acquisita hominis dirsciis®. E Fejezet
.Hmdmmwmﬂmummm sorédn Vuchetich nagy heladdst frt el = hazel
iroda lomban addig amwummmn.ammwmowdmn& lopds “r sikkazsz-

tds szétvdlasztdsskor. .
4./ Amelyek z testi épség ellen irdnyulmake. Szer—
zénk @ buntettek fogelmdt is a kor bimtetdjozi szipvonalé-

nak megfelelfen hstdrozza meg.

PR LR TS

&5 Bt szakaszban itdrgyelje. Az els$ Artekezfs s "kU
s4Tt6 biintetteket foglalje magdbe, mig & mdsodik Ar
"4 magényos hezapolgdrokat sfri§ gomosztettekrdl" tesz ea-
1itdst. Szerzbnk bincselskm nykfrt soFoljs fel "4 hazapol-
giro-mak £Lletft fs tsgjait rértd” bintetteket, a "vagyonu-
kat &rdekld”, valamint s "szemérminkei =4rtd’ bintetteket.

A k8z3j6t s4rtd binteitek kBzf szdmitott”

1./ "a polgdri tdrsasdgot kizvetleniil s&rtd gonosi-
tett". ,
C 2./ "4 polgéri térsasdgot kizvelve sérts, vsgy vele

~ 14st frdekll gonosztettek".

Szlemenics felsorpldsdban a polgdri tdrsasdgot
kdzvetve sérid bilntett volt & kadromlds, sz eretnekség ‘s
hitt&lszakadds, az egyhdzsérifs, valmint a biibd jossig.

. 4 polgdri térsasdgot kizvetlenill =z z1&bbi bincse-
lekm’nyek sérietifk:
Le/ felsigbénids
B./ hivielenség
Co/ békettrés
D./ zeneborns s lizadds
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E./ kizkincs-lopds %s elsikkassztds
Fo/ tisztelrtés
i} G./ gonosztet:t pirtolss
He/ korona igszaii sértd hitszegés
) Dolgozatunknek nem céljs /s nem is lehet sz/ e tény-
&lldsck részletes ismertetfse, hisz ez egy kildn dolgozat
.HmmMWMMMﬂ is kdvetelns. Ezuttal csak = ldnyeges tanitdsok
ismertetfse volt feladstunk. Dolgozatunk tovdbbi részdt
mér a k&t professzort kivetd tendrok munkdssdgénak kivdn-
Juk szentelni, !
IIXa
Havas Jézgef 4s a blnteiljog

——re

Vucnetich haldla utdn s tanszdk kdrili feladatokst
“s igy £z cktatdst is Havas Jézsef 1dtia 21, zki ezt s
tisztel mdr elddje betegsdge alatt is betdltstte, Havas
rovid ideig tzrtdskodoti csak Pesten, s az egyetemen elifl
t6%% nfhdny 4v is csak epizéd leheteit #letében. Blntesd-
Jogeal is csak itt foglalkozott. Rils szdld Jjelentds tanul-
mdryt nem is ismeriink, munkdsségdt mindOssze sz Angysl=sze-
mipdrium keretdpen Kconirs wmﬂmunum rinti, de csak vdzla--
to5an.

Ennek 2z eliecledetisdgnek szonban nyilvamvald ma—
gyarézatidi msbban taldlhatjuk, hogy a biintet6jog terén iro-
dalmi tevifkenysfge csekély, mindbssze egy tanulmdnya je-
lent meg nyomiatédsban, . .

Ez 2z egy ianulmdny szonban mégis jelentds, Jdelen-
&om nemcsak s24rt, mert mint & szersd is megéllapitja: "4
bintdrvény tudoményérdl még eddig ..e magyarul senki sem
ir{, kordbdl vett térgyakrdl senki sem md»mwmnmdwz#o. hg-
nem széry is, mert sirgeti 2 biintetdjog tudomdnydnak to-
vabbfejlesztést,

leg kell jegyezniink, hogy =2 bintet8jogl oktatdsrs
hosszu idslg meghetdrozden hatott Vucheiich Instituiicnes
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“.ﬁcWHm Criminzlis-s, melyifl = tanir =2l nem tidrhetett, legfel=-
jebb eldsddsaiben sajiét jegyzetdvel, vegy esetleg kilin ta-

nulminyokkal WHWNMmNMﬁHmdam azt. Havas nyilvédnvaléan &8 "gon=-

dolatck a Binibrvény okfejsrsl /principbmdrél/ s anrzk

gyakorldsi nmmuumﬁowsﬁw cimii nivatkozott wmuswam34mumu kiew

. fejtett nézeteivel mmomuwdwmddm k¥i & fent emlitett tan—
kBnyvet. Ezért nem Jidektelen ¢ punkdval slposabban Bmmvml

nerkedpl mir cssk ezfrt is, mert ezt eléttink mfg serki rem

tette mege i §
Munké ja BmmwﬂmmmwQH s saerzd mzt s c¢élt tiizte ki,
"hogy a tanulményoknak magyar nyelven vald elbsdését #s ryel-

2
vink mudnHF.WPEF4mwﬁmﬁumu»=h elésegitse. Efre killdnben s-

Jzért is sziks®g ven, mert mint szt megdllapitja: "a bin-
T 48rvény kore igen kiterjedeti, benne az egyenetlensi-

. : 3 z - - —m
. gek, homdlyok, téveddsre csdbitd hamis nyomok rzémtzlanok

&3

friekezdse masodik riszében Havas az "okfd" dltalé-

nos meéghatdrozdsdt adjs. Eszerint "iz okfd oly mmMMnHmﬁow

. - it
' ismeret, mélybdl mdés rokon ismeretek zzérmsznak

4 principiom megdllapitdsénmsk jelenmtbségét - s
szered szerint - =z =dja, hogy abbsl meghstérozhatd = tudo-
mdny eredete, rendszere “s targys, Stb. . ]

Az értekezds a Lovdbbiakbsn leswbgezi, hogy vizsga-
18ddsait az "ismertetd tdrgybeli okfsre" /principium cognos-

.oaanw objektivum/ fogje irdnyitani, melynek négy kelléke

hm

1. Valé legyen /vernm/
2, Legyen els§ /primum/, tehdt mésre visszavezeil-

" hetetlen.

%, "Sajdt" /proprium/ -
4. Legyen "kizbnséges” \smpdmummwm\

4 tepulmdny harmedik risze s biintetdjog alapfegai-
aww taglaljs. Enngk sordn megdllapitjs, hogy 2 "BiptSrvény

‘tudohdnydnak /biinteidjoztudomdnynak/ telpigazsdgait, alap-
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Jdi, egvazdvai owuoumﬂ igy Hmwmdum wwwmudmsw. Hinden azon
cselekedetek, smwwmmw tetemesen kbzveszedelmesek, bintk ...
kovetkezbleg tiltanddk, &3 az elksvetds esetdre biinteten—
:ch=1#m

Ez & ummwuunpo kétsdgkiviil elére outats, 6t csake
ném & burzsod biintetdjogtudominy 41tal e ktrben adott meg-
hatdrozdst is eldri,

Havas miutédn megsdja = blintett fogalmdt, a tovdbbi-
akban 2zt elemzi, vajon megtalélhaték-e abban az "okfs"
dltaldnos jegvei? & pozitiv vdlaszt az aldbbiaklkal indokol-
Ja:

1./ "4 felhozott £1Iitds magdban veld, - ellent—
tondésra benre nem taldlunk"

2./ Eltaldnos is a bilntettf meghetdrozdsa, mert "neam
lehet veldsdgos 4letben olly — k&zdértelem szerint bint fei-
taldlni, mely ezen okfd ali ne tartozndkr, .

E ponton taldlkozunk Havasnak szzal sz £rdekes fej-
tegetésdvel, mely a Stur 41ts? is wmwwmnmmmﬁﬂ de d1ltala
kelldkfép;en meg nem megvardzoit jelensig okat bercolgatjia,
nevezetesen azi, Hom< & delictumok midrt killénbbzbk "nem-
zetek #8 korok" szerint. “"Szdmos 0lly tetteket hozhatni 14
- irja Havas -, mellyek csek bizonyos iddben £ kiiignds ko
riilményekben tekintenddk binsknek szfri, mert azon id&ben
“s azon kiriléllisckban olly tettek wmmdmmnmmmwsmmmwsuhﬂ
Ezt a2 magyardzatot ugy hisszik még ms is bdtran magunkaivd
tehet jitk,

4vmmamwmudm sz dltalinos jegyekre - a szersd sze-
rint fenti meghatérozdsdnalk helyességst indokoljs asz is,

hegy szt "elsének is lehet mondani® <s =mmumﬂmmmu sem ta-
gachatd™, meri amm,ﬁumoamuwowwm nem mwwmwamwwmd&=.#m

, £ tenulmdny = kEvetkezdkben a Jjogégek elvdlasztd-
sdnak kfrdfsét veti fel, Elmflked<se sordn a piintdrvinyt
a polgdri jogi t¥rvényektSl £s & "kizrendtariss® elienmi
vétkektSl vélasztja el,

[ 43T - N
lesstgesl, hogy a polgdri tdrvény szabdlysi is til-
\«mnmwu rendelnek stb., de ezek megsfrtise nem kizveszedel-

. 'mes, "hanem csupdn egyes smemflvek igszdt Srdekldk™. A kfre
d4a bonyolulisdgs mistt Havas tobbet foglalkesik a "kizrend—
tarids intézete <5 s Biintsrvény” kGzEtti kiildnbs*g- £5 ha-
tdrvonal meghuzdsdval. Pojiegetdsei sordn kf% kiildnbsdgre
‘mutat rd: . L
. 1./ 4 politika £§ tdrgva ¢s cflja: mirdennemi kSz-
.stm elieni ... caelekedetek megeldzfse, s Bmmmeamwwomml
sa, Mire nfzve mindazon téteket fenyité kel illeti,’
. 2./ "0ly téiekre is kite-jed = Politia Hgveliae,
Emwwuaw taldn kbzveszedelmessk is" nuouan: tdrsadalomrs v
,wo.<mmumwummmnMpw csekély foks miati upswm Gjogl kdvetkez-
nényeket nem vonrnak magok aitdn.
) A szerzd fenti gondolstmenetst = mﬁmﬂoudmdw okf G-
uuuww frappdns dc<finieisdjdval zdrjs, melyben megdllsepitja,
hegy ezen oki§ rem mds, mint 2 "cselekedetek tetemes koz—
veszélyességet,
. Havas mHmmmem azonben még tovdbb is kiterjed. iz

oktd "beljegyeit" is vizsgdlat 214 veszi, Ezek = beljegvek
/notas intermas/ lényegében mind =z slanyi oldalhoz tar—
toznaks 1./ "A cselekvdnek rossz lelke V2gy gonosz skarst—
je: ha ti, = szdndfkold a cselekedet kiértdkony kbvetkezé-
2it s tilalmassdgdt ismervén, vagy legaldbb kdnnyen &tlét—
uwddmu. azokkal nem gondol, vegy & melleti is, hogy rosz .
voltokat elére ldtja; még is feltett mmmaumwmmwn elérise
végett 2 cselekedetet elkivetni nem dtalljav.

A fentl "beljegy" az elkbvelfs mddjst uﬂoumwum e
Hmsmuuw de csupdn f8lsikerrel. kint agz jsmeretes, s bin-
amﬁouom&ﬂmoamua heszndlta = gondstlansdg #¢ s azdnéddkossdg
fogalmdt, s6t memesak hasznadlia, de ki is dolgozia amnak )
elmsleti alapjait is. /L. fentebb./ Szerzénk € fogslmakkal
mégsex operil megfelelden, bédr kesdetber ugy tinik, hogy a
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rosz lélek" s gondatlan, s "gonosz skarsi' pedig 2 szdndé-
kos elkbvetdsi mfdot jelentenf, de s tovdbbi sorok srrdl
mzmmbmw meg minket, nogy nem errdl vanr szd, hanem a2 széne
dék ma is hsszndlatos kettds felosztdsdrdl, nevezetesen a
dolus directusrél s a dolus eventuslisrdl, #&1ltdny hidnyol-
hatjuk tehdt a gondatlansdg definicidjst, megfogslmeazdsit a
fenti meghsidpozdsbél.

Havas a tovabbiakbsn csak az elfbbl beljegy mindsiid
eseteit emlitl meg: 1./ “Nevell a kUzveszedelmeasfget oly
erdszak, mely ellsn & feltett kirilminyskben dllani, wazy
kifognl nem lehet". 2./ "Valddi jele a kbzveszedelmességnek
& x016nbs merdszség". 3./ “Kbzveszedslmes s t£t, ha az ra-
vasz, Alnok méddal kibvettetett mw:«mw

Végezetiil Havas tanulmdnydnak elemzisekor nem me-
hetiink el szd nélkil szon megdllapitdsck mellett, melyeket
a szerzd = "Bintdrviny okfdjsnek gyakorldsi hasznikdl®
nond. E megjegyzések azért is Erdemelnek kiilonds figyelmet,
mert Havasnak, mint arrs & is uwtal s gyskorlatbdl, tapasz~
talatszerzésre bdven nyilt alkalma: "hazdnk legnfpesebb vid-
rosdnak tiszti Ggydsze lévén, mindennemil gonosztettek ellen
nivatslos Ugvelést szekxadatlanul folyiatni kiteleztetilenm,
kész alkslmat nyertem s hintbrvényl mind elmfleti, mind pe-
dig tapaszisldsra $piilt, svagy gyskorlati ismeretek szer~
zésére, 5 8 mindenfdle - rdégéta felhozotit, v LUbbszdr vdl-
toztztott rendszerek, valamint, sadmos, néha igen neveze-
tes biinesetek vizsgdldsire megitéflésdre, 43 s Kkildnbs kb=

riillm®nyeik mmucmdmwmmmhmznmm

"4 bilntdrvénykezdsbe - irjs a tovédbbiak sordan -
ndromféle szemflynek leghathstdsb és £6 befolydsa vegven,
egymint m.m Bintdrvinyhozdnak, b/ Binvizsgdldnak, c¢./ bln-
UHHanmw.zm

Lithatd, hogy szerzfnk mivel bizonyos elmfieti kér-
dfseket nem 14t vildgosan, mdr ‘e tanulamdnydbsn is néhdny
nem egfszeén drthetd mezdllapitést tesz. Ha alaposabban meg~
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vizsgdljuk agonban mondanivaidjdt, csakmem mindig helyiillé

végkivetkeaztetfsre bukksnunk, Ilven pfiddnl az a megdllapi-
tdss is, smelyben arrél ir, hogy s i6rvinyhozdnak = biintSre
vény meghozalatakor szem eiGii kell terisni o biintdrvfny ok-
£5jét, “mert ocssk az okfd iuddsa Altal ismerheti a felfogott
tdrgynak mivolidt, termfszetst, lathatirdt ‘s szdmos kiilt-
nisségeit, osak esdltal tudhstja meg, milyen tételeket kell
mwwmw%dmw# £3 mellyeket nevezet szerint a biinbk sordba ik-
tatni, s biindsség meghatdrozésdrs nézve mind szzbdsckat
feldliitani mmmomcmwam»mw osztdlyozdsdban mind 14pesdket
megdliitariv,

Havas hosszadalmasan kitér a biinvizsgdld feladata-
insk taglaldsdrs. Bzek & megdllapitdsai eljdrdsi vonztkozds-
bar jelenidsek. A vizsgdld bird feladats = bintettek birs-
sdgi tdrgysldsaihoz saiiksfges nmdstok kinyogozésa “s Bssze-
gytijtése. E feladatot a blinvizsgdld caak akker tudjs meg-
felelden megoldani, “ha & f&n megdllapitott ckfé vezdrli
munkdlkcddsdtY, igy a vizsgdlébird csak a biincselekménnyel

~ kaposolatos kdriilmények felderitéssel foglalkozik.

4 tanulmdny a biinvizsgdld kttelességévé taszi,
hogy kutasss ez elkiiveid szdndékdt, d1isldbsn a biirelksve-
tfsi alokszatokat. A szerzd itt mdr nem feledkezik el a gon-
datlanadgrsl sem: "elsd kbtelessége a vizsgdlatnak azt ki~
hoznl, hogy a szerszd azon iétre tnkényesenr-e, = elire meg-—
monmou¢mu s elttkélve vetemedett, vagy csupdn mommmawmnnw
taldn t5bbé vegy kevesebbé kinyazerittetve sth,"

4 vizsgdlatot vigzh birdknmok oz elkbvetd szubjekiumst

‘is megfigyelés slatt kell tartania,

A szerzd leguteljdra s blintetd g vekben itélkezd biw
réknak 8d utmutatdst, "Binbirdkra nfzve a BintBrvény némely
ujsbd irdl szt kivénjdk, hogy egész munkdloddsok csupdn -
cask 5 blin esel tdrvény zld vevésdre, a vagy a kiszabott
18rvénynek sz elkdvetett biinesetre slkalmezdsdrs szoriiva
8 kalausolva, s minden bdr millyvern lgazsdgos tnkény vegy
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is inkabb szabad mwmumwwm a birénak a ammwdownmwow wwrvw , L ’ Pt m#HJ . W
va, s kizérve legyem."” Hsvas e nézetekkel - melyek a ca- . , terméssetjoggal e rdmei Jjoggal foglaikozott mflyebber.

: ,,‘ Hitrahagyott ké% munkdja is e xft jogdg kUrébdl irddott

: Institutiones iuris privsti Romanl #e Institutiones iuris i
mejuralis cimmel. A professzor biintetSjogi nézeteivel is

csupdn 8 termdszetjogi tsnkdnyvébsl ismerkednetiink meg. E ’

kantianas slveket slfogadd miivében megdllapitjs, hogy a

viintetSjog a8z dllam belsd rendjfnek biztositdsdt szolgdle

suisztikus tdrvénvaikotds elvét valljdk - szildrdan szembe-
82411, mikor agy ir, hogy nines "elly kimeritd s itkéletes

.y

biintsrvény," mely minden egyes blinesgre alkslmazhatdé volna.

-

4 uowmnwdmd alkalmazédsdndl nem lehet csupdn a nyelviani

rtelmezsst haszndlni. "Litera occidit, Spiratuz auwter vin-
dificat".

Havas Jdzsef egyellen blntetdjogi miivét skkor ad- ja. Szikséges tehdt egy olyan szervezet, mely "a jogrend

ndboritdsdt in ipso.fonte meggdtolja". 4 szerzd taglalja

& biincselekmény fogaimdt 1s. A bilneselekményeket kizvét=

ségekre %z maginvéiségekre ossztjzs. /Delictum publicum

et delictum privatom./ E cselekménvekei tevigssl £z mulasz-
" tdasal lehet slkbvetni. 4 bindsségi alakzatok szerini &
M- . bintettek kulpozuseck 4s dolozusak. Szibenlisz a blnose-
, lekmények stddiumdi vizsgdlva megdllepitjs, hogy eredminy
szerint & biinteit lehet kisérlet 4s lenet befejezett biin~ _
eselekniny,. #z elkidvets, hs ezyediil visgi véghez tettst: }
suctor; ba tUbben »mmnww & térvinybe utkvzb cseleknényt: :
nomﬁcnoﬂmmo -
‘Brdekes kozelebbrdl szemigyre vemni a professzor
bintetési elmfletét, Szerinte s biintetfs: melum sensiblle.
A jogrend fenntsridsdnak eszkdze a bintetés, melyei az
emberek binelkdvetfei hsjlemdval keil szemblszgezni. E
szembeszegezés pedig ¢ torvinyhirdeissével &s alkaluszésd-
3 ‘val oldhat6 meg. Ezt az elméletet mir Yochetichnél iz Srin-
tettiik, Szibenliszrndl a blintetés terjedslme a tdrsadalomrs
valé veszélyesasdggel ardnyos. B haldlbiintet$s slkalmazdsst
3 Hmswmmmwmu helyesli, ,

Sziberliisz oktsidl <3 tudoményes tevikenysdgfrdl .m . ’ Eljérdsi kérdisekben kifejtett dlldapont]as a megs |
meglehetdsen kevis adat 411 Hmnmmwwmsmmmdwwm. Ami pedig blin- \H " . kordbap haladdnak tekinthets. A tortura szerepérsl szblvs
. tetdjogi tevékenysfg”t illetl, mmwwmawwm& keveset teit e jog- megjegyzii: = »ouﬁcum corporélis 8lkslomszéss rem engedhetd

e 4z tudoménydnak kifejlesztvse frdekfben. ‘6 ﬁmdmaww inkébb nege . . -
mﬂ.uouﬁ_.mu Tent réviden ismertetett nfzetei, ugy

ték ki, middn = szerzd mdr az egvetemmel semmilyen kapeso-
istben nem Allott. Enrek kihangsulyosécodrs azért van nagy

sziiksdg, mert ugy ilinik, & kfrdés rem teljeser tiszidzott
s biintetSjogtortsnetivel foglslkozdk kbizili. 45 Angyal-sze-

mindrium idevonatkozd ms4mmmﬁmw irdia s%&nuwm azt &1litia,
nogy Havas 185l-ig s ker dékdnja volt.  Nem ezt igazmoljsk
2 kari levéltari adstok, smelyek arrdl szémolnsk be, hogy
szerzdnk 1828 szeptember *“-dn lemondott d5kéni tiszisé-

! gérsl. Erésen vitathaté tovdbbd a fent neverzett szemind-

. rium Altsl kiadott kinyvben Kontrs Perenc azon dllitdsa

is, hogy Hevas nyilvénos rendes tandrként oktatotit 45 te-
vAirenykedeit @ karon. fdelyettes volt csak /mint errdl & ma-
e ga is Mn.wwmmwl T-ig/, & 5t joghgunk ow»mnowmmw sordban

A Szibenlise kibdly ktvette. Szibenliszt 1827, sogusztus 21-¢én
b nevezték ki = Rdmai jog, hilbfri %s binteifjog tanszfkre,

b nol h#t évig oktatiz & jogdssifjusdgot.

-0 = -
IV.
Sgibenlisz Mihdly £s bintetdjomi felfogdsaz
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gondoljuk, elégadgesek ahhoz, hogy € halsdd tudést Srdemé-
nek megfelelfen helyezziik el a kar biintetdjogot oktatd ta=
nirai sordban.

-0 = -

Ve

Henfner Jinos £s az elsf teliss egvetemi eldsdds—
jegyzet

Szibeniisz 1634~ben tirtént hitelen haldléval & ka- 1
ron ismét megliresedett a rémei, hitbéri 2z a bintetdjog tan~ ]
szék. 5z oktstdst egy 4ven kereszilil helyttesitissel gldot-
ték meg e tdrgyakbdl. 4 meghirdetett vizsgdrs nvolesn jelent=
reztek, kozditlik ot jogakadémiai tandr is. 4 bZosi dllamta-
nécs vileménye alapjidn o pdlydzatot, = vele ezyliti & tanszf-
ket is Henfrer Jdnos nyerte mH.mm

Henfner oktatdi tevikenysdfg nek 4rtdkeldse eldtt o
néndny széval szilksfgesnek frezziik vdzolni = kar cktatdsi
rend j4t ebben sz iddszakban,. : 4

Az 1835/36. taniv kinyomtztott Suwmsﬁ%m azt bi- 3
zonyitja, hogy a blintetdjoget & hiibfri joggal egyiitt = II,
v mdsodik félévAben adtdk er. BintetSjogbdl = kdtelezden
eldirt tankbnyv még m:ndig a Vuchetich Mityds 41tal irt :
Institutiones Iuris Crim.nalis volt. 4 tdrgyat a<lelétt §
25 G4lutdn zdtdk eld 9-10 As 4=5 Gra kiztit., 4 dfleldtti "
é6ra volt a2 tulajdonképpeni mwmmmmm. n.g délutdn & hallga-
tokbSl birdsdgokat alakitve egyes jogeseteket besziltek
még. Ez minden bizonnysl = Hmn mmmﬁusmﬁwcﬂw gyskorlatok e= 3
183 je volt.

. Hdenfner Jdnost 1835. szepiember 3-dn neveztfk ki
s tanszékre, Ezt megeldzden = zdgribi akadimidn o politi~
ca é3 lus cambio-mercartiliis, valamint 2 cameralistica

- 443 -

"tandra volt. E tdrgyakbdl publikdeidjs is jelent meg 1831-

ben "Introductio in oeconomiam politicam zliss nationslem

ad recentissimos scientiarium wowwﬂwnmuna progressus

exactas cimmel, Pesten adjék ki nagy jelentdségi rémai jogi
tankiinyvét, Kézirstban taldlhaté statigztiksi elfaddsaink
jegyzete. Az egye eml kinyvidrban Srzik Binjogl mwmmmmmmw|
nak jegyvzetét is, 4z Emmmamw drtetdds; hogy mowmomww:5WUNw
& bintetdjog wvmwwmwmﬂ fogjuk alaposabb vizegdlat ald von-
ni. Tesszik ezt azért, mert karunkrdl jéformdn ez sz elsd
magyar numwdm elfzddsjegyzet, mely azonban tartalme miztt
iz b&vebb tdrgyaldst igényels

Hepfmer biintetsjogi elbaddsal hérom ﬂmsm<mw foglal=
koztak: . .

Bevezeid esmmék -

Anyagi biintetdjog

Alaki biintetdjos

mwommwmmwnmw ebben =2 Hmmﬁndmu g professzor a bin-
tetdjog alarfogalmaival ismerietie wmeg hallgatésigdt. leg
kell jegveszniink, hogy & helyutt +5bb clyan meghatdrozdssal
is tsldlkozunk, melyek xitsdgkiviil eldremutatiak 43 hatd-
rozott fejlédést jelentensgk a magyar pintet 8jogtudoményban,

" wnwmom tdrgyilag bintorvények Usszege, slanyilsg

azok tuddsa®, lapitja meg & soghg tdrgyeldsdnak beve-
zet§jében. & wndﬂmﬁouamnmw k2t dgdrsl beszfl, nevezetesen
s "bslesfszeti blinjogrél", mely e jogdg elmfletl megslsapo-

zisdval ioglalkozik, tovdbbd = ntevfleges anvagl binjog-
31", amelynek &ltsldnos rfsze a biintetSjogszabilyok meml
1dnos elveit, kiiltnBs T'sez& az egyes viincselekm nyeket £s
az azokrs kiszabott fmdﬂmﬂmmmwm& taglalja.

Henfner abban s vitdoan, mely velsmenryi blintetSw
.uommmuw e korban 4~H@E;1<ucwwdmuwamuum imspirdlt. a biinte-
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o Lus -
t6jog jogdgi nelvzetdnek keghatdrozdsdt illetlen sajdtos

8 monomunmdmw Javitdsdt, mdsok = példesddst, mely dltal ti,
dlldspontot foglalt el

8 t&bbi polgdrck nasonlé biin véghezvitelétsl visszsriasz—
wmmmmumw=-m# Mint 14thaté itt e szerz§ a relativ blntetfsi
elméletek . egyikével ,miaikdval prébdl vitdbs szdllni. Ezes
ket a teoridkst nem tdrgyalja rendszeresen, 4 relstiv elms-
lstek sordban ugyanis k4t jelentds ceoportial kellett volns
foglalkozni, nevezetesen az ugyneveszett elrettent?si elmé-
letekel 43 az =zt felvdltd javitdsi elmiletekkel. E kettdt
‘Henfrer egylitt emliti, polemizdlva velik: "Azomban, he ezek
volndnak w‘HaonHoww vagyis alspjai s mfrliegei = biintetfs-
nek, skkor s ummawnmmnmw. mellyet szinlelni is lehet, a go-
nosztevst, = biuntetdsek aldl fel kellene wumwmauﬁwmvm &g
wmmnmmmﬂmwms wowum a biintetdfs, amikor uwnouwumwmu‘ dwwumw
& gonosztevd pfiddja mdsokst hasonld tényre ingerelte®.
& szerzd véleménye szerint ezek sz dlldspohtok azért nem
Hawwawmw. mert s blintetdjogszsbdlyokrak casulsztikussn meg
kellene hatdrosni valamenryl elktvetési mddrs, stb, a mege
feleld biintetfseket, ez pedig lehetetlen. Hs pddig Javitds
volna & cdl, skkor @ haldlbiintetés alkslmszdss megenged-
hetetien volna. Az elrottentfsi eiméletekkel szemnhan meg-
ummwmw. hogy “blntetni az embert, hogy pLlddnl =zolgdljon
an~yi volna, mint 6t dolog gyamdnt heszndlni Emmowmoamwuml
ira, mi szonban s szemflyiségi joggsl elienkezé. .
: Szerzink sz elégtstelt hangoztatd szeradkkel is
-vitdbs s2411 /pl. Aquindi Szent Tamds/. kegdllapitja o=
gyanis, hogy "Kik sz elfgtételt m ndjdk a blintetlaek céla
Jénak, azok vagy a sérieti személy helyredllitdsdt zavar-
Jék Gssze = blintetés fogzlmdvsl, vegy elfeledik, hogy ke-
gyetlenadpget drul el miscknak erdszakksli fujtdssdben keres-
ni elégételt.n o7 .
muchuwmm leg#rnkekesebd az a kritiks, melyet Henfner
s Peuerbsch &ltel képviselt - Vuchetich &ltal &tvett = elmé-
.dema illette. A professzor szerint ez a tedria a kérdésat
nem wmwmm amwowwmu». mégpedig azért nem, mert "szt mim kér

- "4 blnjog fogalmdndl fogva sem 5 -vi

nyilvdn, sem Mwammmzuomuoa nem tariczik, hspem S n d 1 1§
. ft p r o > - r rd
Jogot képezr, #z% 5 nagyjelentdsdgi megdllapitdst szer-

zénk tette meg mwmmﬁmuﬂ a2 magyar blntetdjogtudominy mivelsdi
kGziil,

A Jegyzet "4 bintSrvinyek hozdsa 4s kihirdet4gen
cimszd alett 4rinti szokat o szerveket, melyek pintetdjoge-
szabdlyokat nozhattak. E szakssz béven ismerteti a8 jog—
Szabdbyok szemflyi £s tirgyi uwﬁmpwm4mw kapecsolatos kér-
dfseket is, Ennek sordn megdllapitja, negy "a bUntETva—
rvek kiilénbség néikiil kBteleznek ‘mindazoket, kik belfsl—

dgn uMWﬁ kdvetnex el, legyensk azck nonfiak vagy idege-
neg."

4 professzor - csakugy mint eifdel - megdllapit-
Ja, hogy = biintetSjog anyagi s al ki rfszre oszlik, bér
hozzdteszi, hogy = biintetétdrvinyeken szoros Artelemben ’ ,
csak anyagi szabdlyok Srtendédik, Vélemfnye szerint a bin- w
tetteket biintetSjogszabdiyok £1ital kell statudlni, mdg-
pedlg ugy} hogy "Mindszon cselekvések 4g mulagztdsck bii-
ndknek nyilvdnitanddic: mellyek s jogl &s eridlesi rerdet
veszélyeztetik, megsértik 4s mellyek s tettesnek vatkiil
dmmumaﬁwnmﬁmwosmw

Henfner tiinteifjogi jegvzetdvel kapcsolstban bd-
vebben ki kell t<rpink azokrs az elmfletekre, wstwmwmn.
za bintet“si elm<leteknek neveziink, Dolgozatunkban ugysn
AT réviden 4rintettik e problémakrt, moat azombar 2 pro-
fesszor e ponton eifoglalt mww%mmonﬁumamw vizsgdlatakor
helydrvaldnek tartjuk, hogy erre s kirdfsre vizszgtér-
Jinik,

kielétt Henfner koncepeididval meglsmerkednink,
foglalkoznunk kell azckkal =z elmfletekkel, melyeket a
professzor nen fogadott el, "Kémelyek ozflul tihzik ki s
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déssel melldezlk el. Kerthogyhs a fenyitd torviryeknek f£45
czf£ljs az volra, hogy a biirtet<sek kfpzelfse a polgdrokat
a u:uﬂmﬂ ektSl vissza ijemsze, skkor meoj4mnm ezen fenye-
mmeom5mw nem a t8rvéanykdnyvben wmwumum.wmu»mamnwnw. hapem
sziixsfg volna szokst gondosan vésni s polgérok lelkeibe",
Henfrner z tovabblakban kifejti, hogy a blinteidtdr-
vifnyeknek nem mwmomoﬁwma a pszicholdgizi kényszer slkslima-
zés&, B2 mdamwmucm megeldzss Emmdmwomwﬁmmmﬂmﬁﬂm cflja, ha-
5.

"1

41 inkdbt sz, "hogy gdtoltassék s biintbtiai Jjog. gva-

il‘l

rorlésdbag vald visazadlds, heogy senki = birdk kedvezdse,
vagy gyilsl ete, tudatlanrdgs, vagy Onkénye kbvetkezifben az
igazsdgos biintetdst, se igaszsdgtalan bintetfssel ne terhel-
tessikn., '
Gzerzfnk dlldspontja szerint tdves a feunerbachi
elmélet szért is, mert szilks‘gtelen s fenyegetss a biintetl-
tdrvények £lisl, "miutdn mage z termésgzet szivibe vdéste
indenkinek, hogy biintet<sre mSltd a3z, ki mdst dlnokul sirt
meg”. & -biintetdseknek uzyanis kettds oflja vane "Tdvolabbi
eélia uommwmmw biztositdsa; & legkBzelebbl czdljzs a biinte-
téseknek pedig az, hogy 3 sfrtds s s84rtd szemflyre essék
vissza, mert a2 bintetsi jog a visszshatds bilvegét visell

[
4z foglalja magdben jogeinsk termszetes szentesitvinyét”., g

Ez & nfzet lényegfben nem mds, mint . vvisszatérss
sz abszolut elmdflethez, mely azt hangoztatja, hogy & Gine
tetfs alkalmazdsdra csupdn azdrt ven szilksfg, hogy helyre-
éiljon a jogrend, Peccatur, guis peccatum est, dliitjdk e
nfzetet valldk fs ezt teszl Henfrner is, aki mint 1dtjuk,
ebben a kférddsben nem @ haladd 4dlldspont vAddjgksnt 14—
pett fel, mfg akkor sem, ha Bmmwawuwp‘ hogy "mellékes s
mdsod czfljas s foganata pedig leket a biintetfseknek mind
2z gonosztevdk javitdssz, mind a pfldsadds, mennyiben tudé
niillik 2 bintetfssel egyike vagy mdsika mm<pﬂwumﬂw vagy
legzlébt jdrhast®. o

&8
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Ezen elméleti megalapozés utdn & professzor a béin-

‘tetfssel, mint konkrét fogslommel iz foglalkozik. Nizete
-szerint a blintet4s olyan #rzfki 4s erkglesi rossz, melyet

a tbrvénynozd a biin torvény megszegdsire =zab ... a blnte-
t43 a leghathaidsabb eazkdz 2z £lladslomban jogi 48 erkdl-
cal rendet biztositani #s f¥nntartani :.QP A buntet£z nem leo=-
het hosszu, s nem iz lehet sclyosabb, mint o vemzdlyezte—
tett jogi tdrgyhoz fiizd86 tdrsadslmi £rdsk,

. lint emlitettik Henfner s binteiSjogi elbazddmsinak
misodik timakbrét az enyspi blntetdjog ditoldros rfemzfnek
taglaldsa képezte. .

, Henfner blintetSjogi kdézirztx 8z "anysgl biinjog" &1-

.taldnos réazének elsd pontjalként a bineselekm rny fogslmdt

hatdrozza meg: "4 biin olly cselekvds vagy mulasztds, mellyre
a biintdrvény blnteidfat szab. E wﬂsqumpmwﬂxszmw uawu<mnmu g
magdn biintetiekre oszthaték”. Erdekes s professzor ezon osz-
tdlyozdsa, mely a blintetieket sz elktvetdk aszempontidbsl
vizsgdlja: nevezeteaen Bm@wmwasduNﬂmﬂ kSztnaéges 48 kilt~
ns blintetteket, vagyis: "melly minderki, vagy esak bizo&
nyos szemflyek #ltal elkivethetd". 72 -

4 jegyzet isme:l a materizlis ‘s immateridlis bin-
tett kB28tti killdnbadget is. A bincselekm’ny ksilfkel kizil
kihangsulyozze s Nullum crimen cine lege elvét"™. "Semmi

" blintetfs t¥rvény nélkiil". Henfner szemben Vochetickhel azt

a nfzetet dmwwum. hogy "¥6rvényl személy, mint ilyen blne
tettet el nem kivethet, kivetkezbleg nem iz biintethets". 73
. A professzor sz egyetem oktztéi koz#il elalként emli-
t1 & ténydllés fogalmdt, =&t azt hosszan ki 1s fejtl. "4
ténydlladik s bin fogslmdhoz megkivdnhatd ismérvények 4s
koriilminyeknek Szszege™. A nmwwmpwmmumw azonban ndla mfg
csuk két elefde van, nevezetesen: alanyi Sz tdrgyvi ténydlla-
44k, Alanyi ténydilds elenként a bindsség kit alakzatit
taglalja, mig térgyi t4énydlldaként msgdt 8 jogsfrtést is-
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meri el. A szdéndékossdgnak a szerzd szerint két tovébbi
eleme ven: l./ @ tndatos akarst-elhaitdrozds 43 2./ az oko-
zatl aszeflggés. 4 bekivetkezett eredmémyt ilietden a dolus
lehet hatdrozott 4s hatdrozatlan. 4 hatdrozatlan szdnddkos—
sdgnak k3t fajtdja vam, nevezetesen: sz esetleges szdndék,
valamint & vagvlagoa szénddk, "Hatdrozatlan a mmmsmmwOmmmm.
middn o tettes az Bltals eldre ldthatd kilonffle eredmé-
nyeket vett czflzstba. Ez ismft vagylagos, midln =z tettes-
nek kosbnyds birmely eredmfny kiovetkezzfk &g, vaEy esetle-
ges, middn a tettes egy bizonyos eredmfnyt itlusbit ki, de
ezellett & mdsik eredmfnyt is meﬁ&m:-ﬂa E meghatdrozdsock
a x4sSbbi ndzSpontbdl termszetesen tdmadhatidk, emnnek elle-
nére a fogalom tisztdzdsokndl a biintetdjogtudomdnyre kétség-
kiviil poziiiv hatdst gyakoroliak. Hidnyolhat juk ugvsn a
szdnddk 45 a czflzet megkiilBnbiztetdsdt, de meg keil je~
gyeznink, hogy ezt mfg jévsl késibb sem teszik meg'e burssoca
bitntet i jogds zoke.

Az alanyl t4nvdlladsk mdsik eleme a gondatlsnség.
Elmfleti jelent8sigi az a megdllapitds, miszerint a gondai-
lansdgnsk mincsen kiséricte.

Eenfrer is kiildnbsiget tesz a befejezett “s = kisére
leti stddiumban 14v§ cselekmfnyek kbzdtt, megdlispitva, hogy
"gsak wo¢mmnmﬂw biint lehet torvényszabta biintetdssel fenyi~
teni". 2 biinhalmszat tdrgyaldsakor nem taldlkozunk olyan uj
vondsokkal, melyek e fogalom meghstdrozésdt gazdagitottdk
volna". 4 biintk csfdiilete vagy slaskl, vagy anyagi, = mint
egy vagy tébb cselekvés dltal t&bb biin wm4mdﬁmnww.mw=-qm

A& jegyezet harmadik fejezete a kiildnis r*sszel foglal
kozik, melynek nMHm%mwmmm reghaladnéd dolgozatunk hatdreit. E
helyiitt tehd¢ esak roviden tudunk teret adnl Henfner ide vo-
natkozd nfzeteinek. A szerzd k-t szaskassvban taglalja 2z e-
gyes biincselekmfnyeket. Az els§ szakasz "sz egyeseket sértb
biintetteket" ismerteti, Eszerint ide tartozik s gyilkossdg
'a tast %3 szabadsdg sfrtdee, a javak kiritli jogok sértfse. 4
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Javak Wmﬂmwu jog sértise mmﬂ@umu tdrgyalje a2 lopést, a sikk

- kasztdst, a zsaroldst 4= & gyujtogatdst. 4 mdsodik szakassz

a ktzjogokat mmwwu egyves biincselekm*nyeket toglalja.

4 fentiekben tdrgyait ummunmm szerzdje ez 184B-as
forradalom kittrés€ig oktatta & magyar jogdszifjusdgot a
bintetdjog elveire &s tdteles szabdlvaira, 4 forradslom 4s
a8 szabadsdgharc idbszskidt, valmint sz azt kovetd Svtizedek-
ben a blinieiSjog oktatdsdnak fejlbdfefvel e tanulmdnyunkban
nen foglalkozhatunk, nemcsak szért nem, mert sz £6bb 4ves

kutetdmunkdt iginyel, hanem zzért sem, mert mags az dltaluonk

itt tdrgyslt anyag is még tovdbbi eimslyitést 45 kiszdle-
sitést igényelne., Bz s kiszélesit£s elsdsorban sz egyetem
fs a jogi sksdfmidk, valamint sz ezvetem s g kKilf5ldi jo-
g1 karok bintetd§jogl oktatdsi anysgdnsk beszenasoniiidssbdl
£llana, tovdbbd fogialkoznunk kellene sz ok-atds 4s e gya-
korlat reldcidjdval is. E tovdbbi feladatok megolddsérs s-
zonban a jelen dclgozstumk keretein belil nem vdllelkozha-
tank. ’
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