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Jogi stitusunk kultiirtorténeti gyokereirSl

A jog viliga a szakmai abszirakcié emeltebb szintjen elsGdlegesen
normak vildganak, intézmények rendszerének tinik. Nem lehet
azonban nem észrevenmi egytttal azt is, hogy az igy feliogott jog
illeszkedik az altalinos emberi kultira, és annak konkrét megjelené-
si formai, a korban és térségben meghatarozott egyedi civilizaciok
keretei kozé. Disciplindk metszéspontjaban jon léire a jogi kultarttr-
ténet, mint nemcsak sajitos vizsgalédasi médszer, hanem egvben
tudomény {rész-} teriilet is, amely elemzése targyava teszi a jogot a
kulttirdban - a kuitGréban a jogot.

A jogi kultartdrénet szines mozaikban tarul elénk. A jogi szimbe-
lika, jogi és hatalmi architekitira, viselkedéskulttira, vagy akir a iog!
siflus historikuma a része ennek, s ez a teriilet 2 felsorsirakka.
bizonnyéra nines még kimeritve.’

Ha a jogi kultira viligat meghatdrozott torténelmi id@szakban, i-
letve térségben vizsgdljuk meg, ugy adott orszag, biredalo
civilizaciéja a folyamatossag és a megszakitoltsdg egysége. {tt két-
mmm:nwﬂmbﬁ a diszkontinuitas a,feltinébb, mondhatni dramaibb. Ex
napiaink rendszervaliozasanzk mozgaimai kdzepette kivaldan meg-

3

i Konyvtarnyi iredalomat talalunk a témakdrben. Jogi tkonogréfiaval foglalk-
ozik: G. Kocher: Zeichen und Symbole des Rechts. Eine historische Ix-
onographie. Miinchen, 1992, G. Kiobler: Biider aus der deuitschen
Rechisgeschichte. Manchen, 1988; HFehr: Das Recht im Bilde. 1%23. A
hatalmi szimbolikéval foglalkozik P.E.Schramm: Herrschaftszeichen und
Staatssymbolik, I-II. Stuttgart, 1955-1956., jogi szimbolumokat is érint Jank-
ovics M.: Jelképkalendarium, 1988.Pécsi koilégdim is vizsgiltdk e terfilet
egyes bsszefliggéseit, példaul Kengyel M.: Perkulnira Birgsagok, birdk, tgy-
felek a nyolcvanas évek végén. Pécs, 1993., Tremmel F:igazsagiigyi retovika.
Bp. 1993. A jogtdriéneti tanszéken az OTKA kutatdsom keretében készilt el
A parlamentarizmus képekber” dokumentacié, illetve a grazi - pécst
jogtéTténeti szeminariumonicon 1992-93-ban az dnkormanyzatok épitészeté-
51 s szimbolikajérél és a bttorok jogtorténeti vizsgilatird]l hangzot el
eléadas.
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figyelhetd?, ugyanakkor az egyszer meggydkeresedett jogi kultaré-
nak a targyi, illetve szellemi szférdja nehezen adja at a terepet az
djnak, és esetenként a tradiciondlishoz valdé visszatérés fOnix-
szerdien kelti Gjra a régi jogi, hatalmi ritusokat, processzusokat, vagy
éppen az ezekkel kapcsolatos realiakat.> A jogi kulttirtorténet lapjain
gyakorta fordul el8 az is, hogy mas hatalmi térségek szimbdélumait,
viselkedésformait, joggal kapcsolatos targyait recipidljak.

A jogi kultarhistéria természetesen a szimbélumok, a magatartas-
szabalyok, a jogi kultira targyainak vizsgélatén tal a jog sajatos
Jirodalmi miifajainak” teriiletén is eredménnyel mivelhetd. Figye-
lemreméltd kovetkeztetések tehetSk a retorikatérténet emlékeinél, a
jogforrésok, hajdani tsrvények, jogkonyvek, varosi statutumok, és
mas jogi dokumentumok tradicionélis elemeinek, a gyakran a szak-
ralisba hajlé fordulatainak elemzése soran. A birosigi itéletek
ugyancsak kozvetitenek tradicionalis megfogalmazéasokat, de a
nemzetkozi diplomaciai gyakorlat, az dllami szolgalat, vagy a jog-
élet mindennapi okiratai, az allampolgarok szerz&dései, testamen-
tumai, de panaszlevelei és folyamodvényai is a jogtdrténeti kutatés
kincsebanyai. Ez a tanulmany mai jogi stilusunk néhény kultartor-
téneti gyokerének bemutatdsaval kivan tisztelegni Benedek profesz-
szor elStt’.

2 Flegends itt utalnunk arra, hogy az énkényuralmi jelképek betiliasa évezre-
dekkel ezelstt dombormiivek jeleinek kivakarasdban, szobrok lefejezésében
nyilvanult meg,

3 Emlithetnénk itt az 1990-94 kozdtti magyar allami temetéseket, kiizépkori
lovagrendek, XX. szizadi rendek tjraciedését. 1989-1994. kozott az Allami
felségjelek levaltisa szamos furcsasdgot eredményezett, amelyek az intéz-
mények hivatalos tablain j6l figyelemme] kisérhetok.

4 Tyen példaul a hatalmi jelképek kozott a sas viligméretii elterjedese (Kajtar

1: Egy hatalmi jelkép kultartorténeti gytkerei - a sas. Jura 1/2.1994. 11-171),

vagy a nyugati parlamenti demokrécidk képviselShazi berendezésének az

4tvétele, vagy a birésagi talar magyar elézmények nélkiili dtvétele napjaink-
ban.

A jogi stilusra nézve vo. Grétsy L. Szaknyelvi kalauz. Bp. 1964. Iratszerk-

esztési és - fogalmazési tandcsadé. Bp., 1987, Deme L-Kbzigazgatasunk

nyelvi arculata. Bp., 1982; Kovaes F: A magyar jogi terminolégia

kialakulasa. Bp., 1964.; Kiss F.L.: Retorika-stilisztika (A kozéleti beszéd & a

hivatalos nyelv alapkérdései)) Jegyzet, Bp., 1983.; Honffy P. - Szabolcs A

Levelezési tandcsadé. Bp., 1979. Szaknyelvi divatok. Szerk.: Biré Agnes. Bp.,

1989. Az elmdlt évek sordn jogi kulttrttriéneti szeminariumok keretében

n
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A jogalkotas igen jellegzetes dokumentumai évezredek 6ta a torvé-
nyek. Szovegezésiik mér az Skori Keleten torekedett a szakralis jelleg
levetésére®, bar ennek bizonyos nyomai egészen az Gjkorig megtalal-
haték. Emelkedett, tinnepélyes bevezets formulajuk, pracambulumuk
- bar sokat veszitett tradicionalis jellegébdl - a legjelentSsebb jogsza-
balyok esetében mindmaig megmaradt. Az a hajdani uralkodéi dip-
lomara utalé alak és zaradék azonban, amely még az 1946-os Magyar
Koztarsasag torvényeiben is megfigyelhetd volt, az alabbi format 6l-
ttte: , Emlékezetiil adom mindenkinek, akit illet, hogy Magyarorszag
nemzetgytilése a kovetkezd torvénycikket alkotta”: ..., illetve a kovet-
kezs formulaval zarédott: ,E térvénycikk kihirdetését elrendelem. Ezt
a torvénycikket, mint a nemzet akaratat mindenki kdteles megtarta-
ni”, a partallam berendezkedését kovetden mint stiluselem - amely a
CJH tanuséga szerint évszazadokra nytlott vissza - eltfint a magyar
jogéletbol.

A torténelmi mualtunk legutdbbi évszazadaban az igazsagszolgalta-
t4s szuverén forraséra utalnak a birésagi itéletek praeambulumai,
amikoris a szentenciat ,Ofelsége a kiraly, az Allam, a Koztarsasag ill.
a Neépkoztarsasag nevében” mondjak ki. Ez a torvénykezési formai
okirati kellék tulajdonképpen a polgari korszak sziildtte, amely azon-
ban érzékenyen reagalt a politikai valtozasokra, rendszervaltozésok-
ra’

A k&zhivatalnokok, az allam fegyveres erejének legénysege és tiszt-
jei, éverzredek ota eskiivel erdsitik meg az uralkodd, az Allam iranti
elkotelezettségiiket, hijsegiiket. Az eskitk gyokerei erdsen szakralisak,
szamos tradicionalis fordulatot gorgettek magukkal, amire az alabbi
példakat hozhatjuk fel. Az elsG 1875-0s, a masodik 1931-b8l szarma-

,Mi iinnepélyesen eskitiszlink a Mindenhaté Istenre, hogy O Felsé-
ge, Legfelsébb fejedelmtink és urunk, Flsé Ferencz Jozsef, Isten ke-
gyelmébsl Ausziria csészarja, Csehorszag kiralya sat és Magyaror-
szag apostoli kirdlya, és hazank szentesitett torvényei irant, hdség-
gel &s hédolattal viseltettink.

hallgatéimmal tobb széz kérvénybdl allo dokumentaciét allftottunk Gssze,
amelyek értékelését jelen tanulmany is hasznositja.

6 Varga Cs.: A kodifikécio mint tarsadalmi-torténelmi jelenség, Bp. 1979. 231

7 Kajtar I- Kengyel M. ,A Népkbztarsasag nevében” Adalékok az ftélefi
pracambulumhoz. Jogtudomanyi Kozlony 1982. januér 34-37 lap.
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EBskifiszlink, hogy O Felségének, O Felsége tdbornokainak és min-
den egyéb el8ljarsinknak és foljebbvaloinknak is engedelmeske-
diink, azokat tiszteletben tartjuk és védelmezziik, rendeleteinket és
parancsaikat minden szolgélatban teljesitjiik, minden ellenség ellen,
bérki legyen is az, vizen és szarazon, éjjel és nappal, csatdkban, H.oH
hamokban, iitkdzetekben és mindemmemii villalatokban, széval
mindeniitt, mindenkor és minden alkalommal vitéziil és férfiasan
harczolunk; csapatainkat, ziszléinkat és lovegeinket semmi esetben
el nem hagyjuk; az ellenséggel soha a legkisebb egyetértésbe nem
bocsatkozunk; magunkat mindig a hadi térvények szerint és derék
honvédekhez és harczosokhoz ill6 médon viseljiik, és igy becsiilettel
éliink és halunk! Isten minket tgy segéljen! Amen!”®

»Unnepélyesen eskiisztink a Mindenhaté Istenre, Wom%_mwaﬁ.&%
f8méltssagn vitéz Nagybanyai Horthy Miklés, Magyaroszag torve-
nyesen megvalasztott korméanyzéja irdnt, hiiséggel és engedebmes-
séggel viseltetink, Magyarorszaghoz és alkotmanydhoz hidek le-
sziink, az orszag torvényeinek engedelmeskedtink.

Eskiisziink, hogy a honvédség tdbornokainak és minden egyéb eldl-
jarénknak és fsljebbvalénknak engedelmeskediink, &ket tiszteletben
tartjuk és védelmezziik, rendeleteiket és prancsaikat minden szolgé-
latban hiven teljesitjitk; aldrendeljeinkrél mindig legjobb tudasunk
szerint gondoskodunk, példaaddsunkkal é minden erénkkel rajta
lesziink, hogy kotelességiiket minden kortlmények kozdtt becsiilete-
sen teljesitsiik.

Eskiisziink, hogy szent hazinkért minden belss és kiilss ellenség
ellen, barki legyen is az, mindenkor, mindeniitt és minden alkalom-
mal, ha kell, életiink és vériink felaldozasivel is vitézil és férfiasan
harcolunk. Csapatainkat, zaszléinkat, 15vegeinket és egyéb harci esz-
kizeinket el nem hagyjuk és az ellenséggel soha a legkisebb egyetér-
tésbe sem bocsatkozunk; haza és nemzetellenes, vagy olyan tranyzat
szolgélatdba, mely a honvédség vagy az orszag méds fegyveres testiile-
tének fegyelmét aladsni igyekszik, nem lépiink; semmiféle titkos tar-
sulatnak tagjai nem vagyunk és nem lesziink; minden szolgélati titkot
hiven meg6rziink.

8 Szolgalati szabalyzat a Magyar Kiralyi Honvédség szdméra. L.1ész, az 1875.-

évi szolgalati szabélyzat masodik kiadésa. Budapest, 1887.
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A hadicikkeket szem el6tt tartva, mindig a haditérvények szerint,
derék honvédekhez és j6 hazafiakhoz ill6 médon viselkediink &s igy
becsiilettel éliink és halunk. Isten minket Ggy segéljen! Amen!”?

A Népkoztarsassg Néphadseregének katonai eskilje egészen a
rendszervaltozasig némileg moédosulva megmaradt, sajatosan &t-
vozte az eddigi katonai hagyomanyt, az 4j ideolégia széviragaival,
és manipulativ médon 1848/49. trokségével. Az 1949-es eredeti
valtozat ezt kival6an titkrdzi:

LEn ..a dolgoz6é magyar nép fia, eskiiszdm, hogy a Magyar Nép-
koztéarsasagnak, néphadseregiinknek hdséges katonaja leszek. A
népkoztirsasag alkotményédhoz, torvényeihez és torvényes rendele-
teihez hiven, becsiilettel teljesitern kotelességemet. Eloljaréim és
feljebbvaléim parancsainak engedelmeskedem. Eskiiszom, hogy
hazimat, a Magyar Népkoztarsasagot minden kiilsg és belsd ellen-
ség ellen, életem felaldozéasaval is megvédem. Az ellenséggel soha
legkisebb egyetértésbe nem bocsatkozom, ellene mindenkor, min-
deniitt batran és férfiasan harcolok. Ziszl6inkat szabadsagharcos
el6deink példain lelkesiilve, mmemmmBHm viszem. Parancsnokainkat,
zaszléinkat, bajtirsaimat megvédem, csapatainkat, fegyvereinket &s
egyéb harci eszkozeinket el nem hagyom. A katonai ismereteket
elsajatitom. Példaadéan viselkedem és a fegyelmet minden torvé-
nyes eszkdzzel fenntartom. Alérendeltjeimrél a legjobb tudomésom
szerint gondoskodom, Sket éntudatos hazafiakk4 és a népek sza-
badséganak harcosava nevelem. A fegyveres er8k vagyonat és mas
népi vagyont megGrzdm és megériztetem. A szolgalati és dllamfit-
kot hiven megtartom. Békében és hdbortban egyarant néplink igaz
fishoz mélté médon viselkedem, becsiilettel élek és halok. Ha pedig

eskiimet megszegem, sGjtson a népkoztarsasag torvénye és dolgozd
népink megvetése.”™ A

Az 1993. CX. torvény a honvédelemrdl t6bb olyan eskiiszdveget is
hoz, amely annyi torténelmi vihar utan megfaradva szinte puritan-
nak tinik. A fegyveres erk hivatasos, tovabbszolgalé (szerz6déses)
allomanyt tagjai példaul a kovetkezd eskiit teszik:

,Eskiiszom, hogy a Magyar Koztarsasag fegyveres erejének hiisée-
ges tisztje (zaszlbsa, tiszthelyettese) leszek. A Magyar Koztasasag
fiiggetlenségét, az allampolgarok jogait bétran, a tdrvények betarta-

®  Szolgalati Szabélyzat az M.Kir. Honvédség széméra Lrész, Budapest 1931.
0 4004/1949. (VII.21.) Korm. szamui rendelet a honvédségi eskii szabélyozasa
targyaban.
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saval és betartatdsdval, a rAm bizott katondk és fegyverek erejével ,
¢letem 4rdn is megvédem. A katonai ismereteket elsajatitom, ala-
rendeltjeimet a honvédelem feladatainak ellatasara felkészitem.
Eloljar6im parancsainak engedelmeskedem, alarendeltjeimet jogaik
tiszteletben tartédsaval vezetem, réluk emberséggel és felelGsséggel
gondoskodom.”

A diploméciai élet udvariassigét tikrdz6 stilusfordulatok valtozat-
lanul részei Magyarorszig nemzetk$zi gyakorlatdnak. A rendkiviili és
meghatalmazott nagykdvet részére a megbizélevelet ,aldfrassal és
pecséttel elldtva” adjik ki és ugyanez vonatkozik a visszavoné levél-
re. A szébeli jegyzék igy kezdddik: ,A Magyar Kéztarsasag kilugy- -
minisztere tiszteletét fejezi ki X kbztarsasag kiiliigyminiszterének, és
van szerencséje ezennel visszaigazolni..” A zaréformula pedig igy
szol: ,Magyar Koztarsasig kiiliigyminisztere megragadja ezt az al-
kalmat, hogy az X Koztarsasag kiiligyminiszterét ezittal is a leg-
Sszintébb nagyrabecsiilésérél biztositsa.” Az egyezmények praeam-
buluma ilyen formuldkat tartalmaz:"a szerz6d6 allamok figyelembe
véve... Szem el6tt tartva... Felismerve, ... Kiilonleges fontossagot tulaj-
donitva annak, ... Att6l az Shajtdl vezetve, ... Felismerve azt, ... Kinyil-
vanitva, ... Az aldbbiakban allapodtak meg.” A szerz8dések bevezets
részei bizonyos esetekben a XIX. szdzadban megszokott fordulatokat
is meg@rizték. 1

A mai okiratok, diplomak sokszor megérizték a diplomatika letiint
szdzadainak visszfényét. Az 1950-es években ez annak ellenére meg-
figyelhet8, hogy ,a multat végképp eltorsini” indittatdst népi de-
mokratikus korszak 1j stilusra térekedett. Ugyanakkor adott eset-
ben a korlatlannak vélt hatalom gyakorlasa bizonyithatéan a kar-
hoztatott feuddlis korszak okleveleinek stilusat reprodukalta.
w&&oﬁw kozség tandcsdnak VB.-je a nagy arvizzel kapcsolatban 1954.
jalius 24-én az alabbi emléklapot allitotta ki, dagalyos stilusaban
kegyoszté kirdlyokra emlékeztets méodon:

»1954. jaliusdban nagy arviz fenyegette hazankat. Az egész orszag
megmozdult az arvizveszély elhdritasara. On is els6k kozott lépett a
Duna gatjara, hogy megvédje Adony kodzség dolgozéinak foldjeit,
hézait. A gatépités hési munkajaban On példas, fegyelmezett maga-

11

89/1993. (VIL 29.) KE. illetve 161/1993. (XII. 23.) KE. hatarozatok, MK 1992.
24.57. 1987. §vi 27. Tvr. illetve 1986. évi 8.Tvr. Vo.: Példaul 1879; VIIL Te.
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tartast tanfisitott és nagyszerd eredményeket ért el. Ezért Onnek
Adony dolgoz6 parasztjai nevében kiszonetemet fejezem ki

Napjainkban a jogaszok diplomadinak szdvegében a kibocsatd
egyetemn rektora és tandcsa koszonti az olvasoét, eldadja, hogy
,Flédeink dicséretes rendelése, hogy azok, akik az alapvet8 ismere-
tekben és a szaktanulmanyokban magukat kimtivelték és errdl ta-
nfibizonysagot tettek, tudomanyuknak és képzettségiknek torvé-
nyes bizonysagat nyerjék el.” Tanulményainak elvégzése utén a
joghallgat6t az allam- és jogtudomanyok doktordva avatjak, és fel-
jogositjak mindama tevékenységek gyakorlasara, amelyeket az al-
lam- és jogtudomanyok doktorai kifejtenek és alkalmassa nyilvanit-
jak azokra a hivatalokra és koztisztségekre, amelyekhez ez a fokozat
szitkséges. Az egyetem pecsétjével és a szokésos alairasokkal ellatott
oklevél magyar véltozata tradiciondlis latin eredefit tiikrdz.

A mindennapi jogélet a jogtorténet kilonbdzd korszakaiban jog-
tigyletek stird szovedékébdl formélédott ki és ennek meghatarozd
elemei szerz6dések, végrendeletek voltak. Mar a XVI. szazadbdl ren-
delkeziink adatokkal arra nézve, hogy ezek a formék formulés-
kényvekbe foglalva igen szivosak. A rémai jog recepcidja utan kozép-
kori formulék évtizedeken at éltek tovabb, és ugyanez a jelenség volt
megfigyelhetd példaul Ausztria német tartoméanyaiban az OPTK ha-
talyba lépése utan’’A legGjabb magyar szocialista, posztszocialista
korszak jogéletében a gyakorl6 tigyvédek szamos esetben talalkoznak
az adasvételi szerzddésekben ?immmmdosbmﬂmmmbﬁ és drokaron, agy
ahogy van, hatarait ismeri”), illetve a végrendeletekben olyan fordula-
tokkal, ami a hatilyos PTK-ban nem talathato, és amely az iratszer-
kesztési gyakorlatban a jogtorténetbdl sroklédstt.™

Amiéta létezik az 4llam és a jog, a kdznépet alkotok (alattvalok,
allampolgarok, dolgozok) sztinteleniil bombézzak a hatdésdgokat,
hivatalokat beadvanyaikkal, amelyek panaszokat, kérelmeket, vagy

2 Eredeti emléklap a szerz6 birtokaban. A kézépkori oklevelek stilusira nézve
Béli Gabor tajékoztatasaért mondok kiiszonetet.

¥ Kajtar L: Az eurpai vérosjog fejlédése a fendalizmus idején és hatédsa a XIX.
szAzadi burzsod vérosi jogra. Dolgozatok az allam-és jogtudoményok kéreé-
bél, XVIL Pécs, 1986. 172. 1. , illetve W.Brauneder professzor (Bécs) szbbeli
kizlése.

¥ BagiIstvan iigyvéd tr szives kizlése. & emlfti azt az esetet is, amikor 1960-as
évek clején a dél-dunantili tigyvéd a végrendeletek élére lleszti a formulat:
az Atya, Fifi, Szentlélek nevében.
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akar feljelentéseket tartalmaznak, s melyeket azzal a célzattal fo-

galmaznak meg, hogy hatdsukra a hat6sag kedvezd dontést hozzon

a kérelmez& szaméra.

Az 1850-es évek elején keletkezett csk. llamitgyészi aktakban vég-
zett vizsgalatok sordn a feltételesen szabadlabra helyezést kérd ra-
wmw petici6it elemeztem.”® Az azéta eltelt t5bb mint egy évszazad
kérvényezési gyakorlatanak ismeretében valtozatlanul érvényesnek
ﬁmﬁn.ug az ottani megallapitasokat: ,a kérvényt t6bb helyre is be kell
adni (birdsag, iigyész, megyefénsk) lehetsleg magas helyre is
(felsGbirésagok, minisztérium); ha nem teljesitik ismételni kell; a .
nﬂﬁNmmﬁ gondosan cirkalmazva nem art a Lfelilltitulalas”; ajanlatos
E\HN\EWONHH (a kérelmez&) csaladja chezik, gazdasaga pusztul, egész-
mmmm egyre rosszabb; becsiiletes ember volt mindig, egyébként is
artatlan, bine csekély, megbanta, a kart megtéritette, eleget szenve-
dett. Mellékelni kell minél t&bb tdmogaté nyilatkozatot az eloljardk-
tél, pértold levelet, az eldljard hatésagot ismerd személyt6l, orvosi
papirokat, kezeslevelet kell csatolni.”’ A kérelmezst minél nyomo-
rultabbnak kell beallftani, akinek kérését a szinte felnagyitott hato-
sdg konnyen teljesitheti. Klasszikus mult szizadi megfogalmazas-
ban ,Hadd készonjiik egyediil Méltésdgodnak minden szerencsén-
ket és helyre allott sorsunk boldogsagat.”

A kérvényezési szokasok hasonlésaga valészing a kéznép perma-
nens meNonﬁwmﬁoﬁmwmm_uwd keresend8, az archaikus fordulatok oka
az, hogy a kérelmezd nchezen fogalmazé, szinte frastudatlan sze-
mély is lehet. T1a viszont jogtudé fogalmazza az iratot, sokszor ta-
lalkozunk megcsontosodott, szinte kitiresedett fordulatokkal. Vége-
zetiil pedig a vallasos élet fordulatai, fohészai, imAi, konydrgései.”

mNmeﬁ a kévetkeztetéseket megerdsiti a Rakosi-korszak kérvénye-
zési kultardjanak gazdag példatérat adé kiadvany®®, napjainkban

R&.&w H \.ZWMM%MWO& labainal azért hullok térdre.” -Fogvatartottak kérvé-
nyezési szokasai a Bach-korszk elején. Studia Fuve i idi
Pécs, 1986. 69-81.1. ) ram Sertes furidica L
® Us. 771

- ) . -

Lasd példdul a biliai zsoltérok fordulatait, a kérdés azonban alapos elemzést
kivanna. :
Kardos S. - Javor L. - HAoimwm A -Kenedi]. - Pet§ L- Vagi G.: ,Hol zsarnokség
van, ott zsarnoksag van” Fn. hn
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pedig ez a jelenségkér a mindennapi jogéletben szdmos esetben
tettenérhets.” ,

A jogi stilus térténetével kapcsolatban termeszetesen tovabbi kuta-
tasok dandérja var a jogtorténészekre. A fiatal magyar jogallamisag
Kkultirtorténeti gyokerei vizsgalata soran azonban az eddigiekbdl is
vilagosan kideriil, hogy a jog .irodalmi muifajainak” teriiletén sza-
mos térténeti gydkér tapasztalhat6, sajatos médon mind a legfel-
s6bb szinten, mint példaul a diplomacia, mind pedig egészen kozel
a jogkeress kozonséghez, ,a hétkdznapi jogéletben” ahogy azt nap-
jairk szerzédései, végrendeletei, vagy akir kérvényezési kulttrija
bizonyitja.

¥ A jogi kultirtbriénet szeminarium anyaggytjtése gydzhet meg errl ben-
riinket.
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