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El6szo

Az ELTE Bélcsészettudoméanyi Kar Ujkori Magyar Térténeti Tanszék doktori iskoldja
1999 méjuséban ,Politika, politikai eszmék, miivelddés a XIX. szazadi Magyar-
orszagon” cimmel konferencidt rendezett: kotetiink az itt elhangzott tizenhdrom
referatum atdolgozott, bévitett, jegyzetekkel ellatott szdvegét tartalmazza.

A Tanszék doktori iskoldja 1994 szeptembere 6ta mitkadik, az 1998/1999. tanévben
az dtodik elsé évfolyam kezdte meg doktori tanulményait. A doktoranduszok konferen-
cidjara 1997 tavasza utdn most masodizben keriilt sor — az elsé konferencia anyaga a
,Multbs! a jovébe” cimmel megjelent tanulmanykdtetben (ELTE BTK, Budapest,
1997) olvashato. A konferencia elsddleges célja akkor is, most is az volt, hogy hall-
gatéink a tudomdnyos nyilvanossdg elé tirhassak folyamatban 1évé kutatisaik ered-
ményeit, A tematikat, az idShatarokat ezuttal korlatoztuk, a konferencia és a kotet
cimében kifejez6dd kereteken beliil viszont minden eléadést elfogadtunk. Ennek meg-
felelden egyes idészakokkal, egyes kérdésekkel tobb referatum is foglalkozott, mig
kérdések, korszakok egész sora (igy pl. a reformkor) teljesen kiviil maradt a konferen-
cia horizontjan. Mindezt kotetiink is titkrozi: a szerkesztd nem érezte sziikségesnek,
hogy a konferenciat kévetden a hidnyok pétlaséra alkalmas tanulmanyok elkészitéset
szorgalmazza, és a tanulménykstet ciméiil is a konferencia cimét valasztotta,

A szerzék koziil ki 1994-ben, ki viszont 1998-ban kezdte el doktori tanulmanyait,
egyesek elsd, vagy lényegében elsé dolgozatukat teszik most kdzzé, méasok maris is-
mertséget szereztek maguknak szakmankban. (Természetes tehat, hogy a kiitetben fog-
lalt dolgozatok szinvonala is eltérd).) A tanulmanyokra alapvetben a politikatérténeti
nézBpont jellemzd, tobbségiik azonban méas szakmék, igy a hadtorténet, az egy-
haztorténet, a politoldgia, a miivészettorténeti kutatas eredményeit is hasznositotta, és
ennek megfelelden a rokonszakmék érdeklddésére is szamot tarthat. A szerzOk nagy
tobbsége eddig ismeretlen, vagy kelléen ki nem aknazott levéltiri, kézirattari vagy
muizeumi anyagot is hasznositott dolgozataban, egy-egy (az 1867 utani kormanyzati
rendszert, illetve a két politikus kapcsolatat elemz$) tanulmany modszertani szempont-
bol is tanulsagos, a torténeti fotdikonografia miiveldjének cldaddsaban pedig elsdsor-
ban a kutats s az értelmezés modszertani kérdései allnak az elStérben.

A szerkesztd (aki egyben lektor is volt) feladatat abban latta, hogy tartalmi és stilaris
tekintetben segitséget adjon a tanulmanyok szovegének véglegesitéséhez, és technikai-
formai értelemben biztositsa a jegyzetapparitus egységeét,

Pajkossy Gabor



VIZI LASZLO TAMAS

A nemesi felkelés torvényi szabdlyozisa a napdleoni haboruk
idején

Az 1792-ben megkezdédstt franciaellenes koaliciés hdborik hosszabb-rovidebb id6re
szinte egész Eurépat hadszintérré valtoztattdk. Ez al6l csupan Anglia, a skandinav
orszagok és a Térok Birodalom jelentettek kivételt. A haborikat csak rovid békeévek
szakitottdk meg, s az igy nyert idt a harcolé felek legtobbszor a kdvetkezd
sszecsapasra valé felkésziilésre forditottak. A korabban megszokott eurdpai haboruk-
hoz képest mindez 0j stratégiat és taktikat igényelt, ami egyrészt a hadszervezés terén
kisvetelt reformokat, masrészt pedig az emberanyag utdnpdtidsanak a biztositdsara mil-
lios tomegeket kellett mozgdsitani és allanddan fegyverben tartani. A hadviseld
orszagok véges anyagi lehetdségei azonban komoly korlatokat szabtak, s ekkora em-
bertdmeg kivonasa a termelésbdl gazdasagi nehézségeket is okozott.!

A Habsburg Birodalom — a negyedik koaliciét leszamitva — valamennyi franciaelle-
nes szovetségnek részese volt. 1813-ig azonban nem sok katonai sikert konyvelhettek
el Bécsben, s jobbéra csak kudarcok érték a birodalmat. A habor(s vereségekben és
emberveszteségekben a magyar korona orszégai is osztoztak. A targyalt idoszak ma-
gyar orszaggyiilései ugyanis kdzel | millié katonat szavaztak meg az osztrik cs. kir.
hadsereg szdmara, s kb. 30 milli¢ forintnyi hadiadéval jarultak hozz4 a birodalom kato-
nai kiadasaihoz.?

A magyarorszagi sorozasu ezredek — a portdlis katonasag alapjan valé6 dllando had-
sereg megteremtésének 1741. évi torvénybe iktatdsa Ota — a cs. kir. hadsereg szerves
részét alkottdk. Azok irdnyitasaba, vezetésébe és ellendrzésébe a rendek — miutan
lemondtak a kiilén magyar hadsereg étesitéséré] — semmiféle beleszélassal nem ren-
delkeztek. Fenntartottak viszont azon jogukat — s ezaltal megérizték adémentességiiket
—, hogy az orszag védelmére tovabbra is ,,vitézkedni és személyesen folkelni s illetdleg
bandériumaikat f3lallitani s eltartani tartoznak ... azt 6 csaszari és kirdlyi felsége az ed-
dig szentesitett torvények értelmében ezentul is kovetelheti és elrendelheti.”3 Az 1741:
63. tc. elfogadasit kovetden azonban a személyes nemesi €5 a banderidlis felkelés
hadba hivésa esetszer(ivé valt, melynek sordn egyébként a hadvezetés allando had-
seregbeli tiszteket, altiszteket is atengedett segitségképpen, tovabbé lehetdve tette a
hadi szertarakbol a katonai felszerelés részleges igénybevételét is.

A nemesi felkelésrél (generalis exercitus, insurrectio) legkorabban az 1222. évi
Aranybulla 7. pontja, illetve annak 1231. évi megijitasa rendelkezett. Az inszurrekcié
intézményéhez, mint az a fentiekb6l is lathaté volt, a rendek évszazadokon keresztiil
makacsul ragaszkodtak, Még akkor is, amikor az dllandé témeghadseregek koraban, a
kozépkori magyar hadallitas rendszerét kivet irregularis haderd harcériékét tekintve



mar jelentdsen leértékeldddut. A magyar nemesség szdmara azonban tovabbra is az adé
és katonai szolgalat aloli mentességet jelentette.

Az inszurrekcidt a katonai helyzet silyossdgdt mérlegelve az uralkodd szélitotta
hadba, de csakis a hatdlyos torvényeknek megfeleléen. Azaz nyilt habort idején, a haza
védelmére, amikor az ellenség nagyobb szammal, rendes hadsereg alakjaban tamadt az
orszagra, s bedllt a végsé ellenségeskedés és szitkség esete,

Fontosnak és lényegi kérdésként kiemelend8nek tartom, hogy a nemesi felkelés
kifejezéshen szerepld ,nemesi” jelzd csupin a fogalom eredetére utal. A nemesi
adomentesség fejében véllalt személyes katonai szerepvallaldsra, a perszonalis, azaz
személyes felkelésre. Az inszurrekcié azonban ennél joval tobbet jelentett. A portilis és
banderialis ltalinos felkelést is magaban foglalta, s értelem szerint vonatkozott a
kollektiv nemesi kivéltsdgokkal felruhazott keriiletekre és a szabad kiralyi varosokra is.
A felkelés ezdltal egyaltalsn nem maradt meg a nemesi tarsadalom sajitossdganak
h‘anem ~ kiiléndsen a portalis és a banderiilis jellegébsl adédéan — a tarsadalom nem’
kivaltsagos rétegeit és kiilonbozd csoportjait is kizvetleniil és tomegesen érintette.
Amikor tehdt a nemesi feikelés fogalmat hasznaljuk, azon nem csupan a személyes
hadbaszalldsi kitelezettséget értjiik.

A 1L Karoly trénralépésétd] 1. Lipot haldldig eltelt 81 esztendd alatt a nemesi
felkelést minddssze egyszer hivtak fegyverbe; 1741-ben az osztrik 8rokdssdési habora
elsé szakaszaban. (1741:63. tc. ) Bar térténtek kisérictek az inszurrekci6 1jjaszer-
vezésére az 1764/65. és az 1790/91. évi orsziggyliléseken, a nemesi felkelés &si in-
tézménye valtoztatds néikill élte meg a napdleoni habortk korat,®

A Habsburg Birodalmat a XVIII. szdzad végétél shjté hadiesemények hatasara
egyre elkeriilhetetienebbé vilt a jelentds emberanyag-tartalékokkal rendelkezé magyar
nemesség nagyobb katonai szerepvillaldsa. Raadasut a felkeldk felszerelése és eltartasa
csak kismértékben terhelte az udvart, s a személyes felkelésen til a nemességtél és a
nemesi kivaltsdgokkal biré testiiletekté] a sajit kiltségen toborzott és eltartott bandé-
riumok felallitasat is kivetelni lehetett.

A napdleoni habortik sordn négy izben kerlilt sor az inszurrekcié hadba hivésara:
1797-ben, 1800-ban, 1805-ben és 1809-ben. Az elsé két alkalommal a megkotott fegy-
versziineteket kihasznalva az inszurgensek felszerelése megtortént, s a tobb hetes gya-
korlatozasnak kdsziinhetden a felkelsk harckész 4llapotba keriiltek. A haborik azonban
meég bevetésiik elétt befejezddtek. 1805-ben azonban a felkelés meghirdetését kdvetden
révid idén beliil leallitottak a tovabbi szervezé munkat. Igy, amikor a békét megkotst-
tek, még a felkeltk elsé mustrajara sem keriilt sor. A magyar nemesi inszurrekcio csalk
1809-ben, az osztrak cs. kir. regularis csapatokat tamogatva keriilt szembe és szen-
vedett vereséget a kor legkivalobb hadseregétdl, a francia haderstd]. E felkelések soran
a nemesség kb. 135 ezer embert allitott ki és fegyverzett fel.6

A nemesi felkelések szervezése sordn mind a négy esetben az inszurrekciora
vonatkozé térvényes eljdrasokat kovették. Alapként az 1741:63. tc. szolgalt, amit
I796-ban a 2. torvénycikkel, 1805-ben az 1. torvénycikkel, 1808-ban pedig a 2. :és a3

torvénycikkel Gjra szabdlyoztak, médositottak, illetve kiegdszitették a felkclésre:
vonatkozo rendelkezéseket.” A torvények értelmében a felkelés meghirdetésekor a
perszondlis és portalis inszurrekeiot egyarant fegyverbe szolitottak. A perszonalis in-
szurrekei6 keretében a személyes felkelést rendelték el. Ennek értelmében minden ne-
mesnek, jovedelmétd] flieben lovas vagy gvalogos szolgilatot kellett teliesitenie. ter-

mészetesen sajat koltségén, A felmentést és a helyettesallitas lehetfségét a tdrvény
kiilén szabdlyozta, A portalis inszurrekcio értelmében a hadiado kozépkori mérd-
szamanak, az Gn. portanak megfelelden portanként meghatdrozott szamdi katona
kiallitasa, felszerelése és ¢ltartdsa terhelte a nemességet €s a nemesi jogokkal ren-
delkezd testileteket, 1805-ben egy nadori porta utdn hat gyalogos €s két lovas
kiallitasat irta el6 a térvény.

A szervezés kozponti irdnyitéja a nador volt, mig a varmegyekben a fGispanok
vezetése alatt 4l szervezd bizottsagok intézték mindkét felkelés eldkészitd munkait.
Felmérték a nemesség vagyoni viszonyait, s ennek alapjin hatéroztdk meg a
perszonalis inszurrekcié keretszdmait, illetve a jovedelem szerinti szakaszolkba,
osztélyokba sorolast. Ezek az 8sszeirasok szolgaltak a portalis inszurrekcio felszerglési
és eltartasi koltségeihez vald hozzajarulas megallapitdsara és kivetésére is.

A varmegyék kilon felkelési pénztarakat (eassa concurrentionalis) is létrehoztak.
1de folytak be a portalis inszurrekcid céljaira a megyei kozgyiilések altal a nemességre
kivetett rendkiviili adok, az 6nkéntes megajanlasok €s egyéb adomanyok. Ezekbdl az
ssszegekbél fedezték az inszurgensek ruhdzatinak, fegyverzetének és felszerelésénck a
koltségei mellett a varmegyei felkelé csapatok ellatasat is. A pénzkezelést szigoran
szabalyoztak, s a bevételeket kizarélag a nemesi felkelés céljaira lehetett forditani.®

A szervezés médja a szabad kiralyi varosok esetében is hasonlé volt. A kiallitando
felkelési 1étszamot a varmegyék kozolték a varosi tandcsokkal, melyek intézkedtek a
felkelok kiallitasardl és felszerelésérbl. A koltségeket a véarosi kamarasi hivatalok
alltak. A szabad kiralyi varosok altal kiallitott felkeldket azon varmegyék felkeldi kozé
osztottak be, amely megyében a varosok taldlhatok voltak.

A felkeldk masodik mustrajat kovetéen — melyet &ltaldban a megyeszékhelyeken
tartottak — az inszurrekcids keriiletek parancsnokai atvették a varmegyék altal kiallitott
és felszerelt inszurgenseket, majd elinditottak dket a kijelolt gyllekezési taborok felg.
Itt folytatédott a felkeldk kiképzése, és megtdriént a magasabb egységekbe tortend
sorolasuk.

Az inszurrekcio meghirdetésétdl a felkelok tba inditdsdig legkevesebb kettd, de
inkabb harom hénapra volt sziikség. Ezen id8szak alatt derliltek ki igazan az inszurrek-
¢i6 szervezeti hidnyossagai, mozgositasi nehézségei. A felkelés ugyanis alland6 béke-
létszam hidnyaban sem kiképzett tiszti, sem kiképzett legénységi allomannyal nem ren-
delkezett. Hidnyzott tovabbéd a fegyverzet, a ruhazat és mindennemt felszerelés.
Miutdn pedig hadba szélitdsdra csak az ellenség nyilvanvald betorése esetén keriithetett
sor, igy mindent az utols6 pillanatban, rohammunkavai kellett eldteremteni.

A nemesi felkelds hidnyossagainak kikiiszobolésére tobb reformelképzelés sziletett.
Mindegyik kiz8s vonasa, hogy kiallt az inszurrekeid tovabbi fenntartasa mellett, és az
allandd békelétszam megteremtésében latta annak jovdjét, milkddési garanciait. Nem
szamoltak viszont a fegyverzeti, ruhdzati és egyéb felszerelési anyagok eldzetes
eldteremtésével, holott éppen ennck szabalyozatlansiga akadalyozta leginkabb — a
békekeretek hidnya mellett — a felkelés gyors hadrafoghatésagat. Hidba késziltek azon-
ban reformtervek, hiaba karolta fel azokat a nddor, az udvar bizalmatlansaga valameny-
nyi elképzelést elgancsolta.”

A reformkor kiiszésbén az 1825/27. évi orszaggyllésen még egy kisérletet tettek a
rendek az inszurrekcioé modernizalasara. Az erre a feladatra 1étrehozott bizottsag anya-
pat ki is nyomtattak, s azt a varmegyék meg is vitattak. A tervezet életképesnek tiint



ugyan, de a nemesi eldjogok fenntartisat igazolni akard nemesi felkelés gondolata
ekkor mar dsszeegyeztethetetien volt a honvédelmet nemzeti alapokra helyezni kivano
politiklag térekvésekkel. Az inszurrekeio korszertisitésének terve igy eleve kudarcra volt
itélve,

A végsd sz0t az 1848-as polgari 4talakulds mondta ki, mely a nemesség sarkalatos
Jogaival egyiitt a nemesi felkelés intézményét is drokre megsziintette.

Visszakanyarodva a napdleoni haboruk idején fegyverbe szélitott inszurrekcidk
torvényi szabalyozasdnak kérdéséhez, tekintsiik at, hogy miként rendelkeztek az
orszaggyllések az egyes esetekben.

A nemesi felkelés 1797, évi elrendelése

Franciaorszdg és az ellene szervezddott elsé koalicio kozétt 1796, mércius elején
kijult a habori. A sorozatos osztrdk vereségek hatdsara s az egyre kritikusabba valo
katonai helyzetre valé tekintettel az uralkodd 1796. november elejére orszdggyiilésre
hivta tssze a rendeket Pozsonyba, ,,Az orszag altal tett szabad ajanlatrél” sz616 1796.
évi 2. torvénycikkben a rendek elébb az allandé hadseregbeli felajanlasrél intézkedtek
$ ,a nagy tiizzel foly6 francia haborura valé segedelem gyanant, a haromsziznegy-
venezer fonyi csdszar-kiralyi hadsereg fonntartasara stvenezer katonaijoncot, kétmillié
negyvenezer mérd rozsot, nyolcvanezer 16 eltartsa cimén harommillié hetvenhatezer
mér zabot; hiiszezer 6krot és tizezer lovat” szavaztak meg oly médon, hogy a novem-
ber 12-én nadorrd valasztott — mindossze husz éves — Jozsef féherceg elndklete alatt
létrehozandé bizottsag a felajanlott mennyiségeket ardnyosan vesse ki a varmegyékre
€s a szabad kiralyi varosokra. A torvénycikk czt kdvetden az inszurrekcié keérdését
taglalta. Az 8sszegyiilt rendek , folajanlottak O szent felségének, hogy a t6rvény 4ltal
elbirt esetben és a torvények értelmében, Magyarorszagon és kapcsolt részeiben a ne-
mesi 4ltalanos folkelést” is igénybe veheti s elrendelheti.!! A legfontosabb térvény-
hely, amelyre a rendek fentebb hivatkoztak, az 1741: 63. tc. volt. Ez tartalmazta ugyan-
is 2 XVIIL. szdzadban a legrészletesebben a felkelés részleteit és modozatait, s ez a
térvénycikk jelentette a napdleoni haborak soran is a torvényi szabalyozds alapjat. A
tdrvény 3. §-a a perszonilis, azaz személyes fetkelésrél rendelkezett, s kimondta, hogy
»az Osszes nemesek; és mindazok a személyek, kiket a térvény ezen nevezet ala foglal,
barmely méltdsagban, tisztségben és allasban legyenek” fegyvert fogni kotelesek. A 4.
§ értelmeben a személyes felkelésen thl a portilis felkelés keriilt elrendelésre, miszerint
»az Osszes birtokos nemesek egy-egy nadori porta utan egy-egy lovast, fegyverekkel és
a szilkséges kellékekkel fSlszerelve, a lehetd leghamarabb kiallitani ... és eltartani” tar-
toztak. Részletesen szabilyozta a térvény a mustran valé megjelenés szabalyait, ,,a
szlikebb vagyoni tehetségii nemesek” inszurrekcios terheit, a megyei tisziségviseldk
ezirdny( feladatait, a helyettes allitas lehetdségeit, a kiilonbszd kivaltsagos, igy az
addzas alél mentességet élvezd testiiletek, keriiletek, javadalmasok, varosok és var-
megyék stb. katonaallitasi kitelezettségeit. A rendek a tiborozasi szabdlyokat is rog-
zitették. A kiallitott katonasdg a ,,varmegyék Jelvényei €s zész16i alatt ... a varmegyék
altal szazadokba™ keriilt besoroldsra. Az egyes varmegy€k inszurgens kontingensei a
négy orszdgos keriilet alapjan lettek magasabb egységbe vonva. A kerilleti féparancs-
nokokat — valamennyien varmegyei fbispanok voltak — a tdrvény név szerint is fel-
sorolta. Végezetill a felkeldk ellitasanak, élelmezésének kérdése keriilt részletes pon-

tositsra. Az ezze! dsszefiiggd terhekkel kapesolatban a 25. § megerdsitette, hogy ,,a
folkeldk és a portakrdl kidllitott lovasok sajit koltségiikon ... kitelesek az orszagon
beliil katonaskodni, és mindenki magérél és hozzatartozokrdl gondoskodni” kiteles.!?

A magyar altalanos nemesi felkelés meghirdetésére és fegyverbe hivdsdra 1797.
tos katonai vereségek hatasara lényegesen megromiottak, s a francia haderd Leobenig
torténd eldnyomuldsa mar magit a csaszarvarost is veszélyeztette,!? Aprilis 18-an
fegyversziinet jott létre ugyan a haborGzo felek kozott, de az inszurrekcid vissza-
vonéaséra nem keriilt sor. A szervezési munkdalatok ugyanis ekkorra mar javaban tartot-
tak, leallitasukat a hadvezetés a békekstés eldtt nem ldtta indokoeltnak és célszeriinek.

A leobeni fegyverszilnet és az 1797, oktdber 17-én megkotdtt campoformisi béke
kozott eltelt fél év leforgasa alatt a folyamatos, négy hénapos katonai gyakorlatozds
nyoman a magyar nemesi felkelés hadrafoghaté allapotba keriilt. Bevetésiikre nem
kerllt sor, harci cselekményben nem vettek részt, csupan a gyakorlatozas tapasztalatai-
val gazdagodtak.

Az inszurrekcio kérdése 1800-1801-ben

1799 tavaszan kitjult a francia—osztrak habord, mely a kivetkezd esztendd nyarara
Ausztria szdmara 0jabb vereségeket hozott. Az egyre kedvezbtlenebbé vild katonai
helyzet hatdséara [. Ferenc 1800, szeptember 4-¢én ismét fegyverbe szolitotta a magyar
nemességet.14 A felkelés 8sszehivasanak és felallitasanak kérillményei részben hason-
litottak az 1797. évihez. Az inszurrekcid szervezésére és katonai kiképzésére ezuttal is
a fegyversziineti id6szakban kertilt sor. A fegyversziinetet a felek 1800. jalius 15-én
harom honapi idotartamra kototték, majd november 13-ig meghosszabbitottdk. Ez a
tény ismételten lehetdvé tette a csaszari hadvezetés szamdra, hogy a nemesi felket csa-
patokat mintegy végsé hadmiiveleti tartalékként kezelje. A kiGjuld hibori esetén
bevethetdk, békekidtés utan pedig feloszlathatoak voltak az inszurgensek, Fenntartasuk
és ellatasuk mindemellett nem a kincstarat, hanem a nemességet terhelte.

Megemlitendé azonban egy jelentos kitlonbség az 1797. és az 1800, évben fegy-
verbe szélitott felkelések kozott. Az utdbbi kihirdetését ugyanis nem elbzte meg
orszaggyilés, igy a rendek kilon térvényi szabalyozist vagy korabbi torvényre torténd
utaldst nem fogalmazhattak meg. Ebb6l adédoan az 1800-1801. évi inszurrekcid
szervezése valojaban az 1741:63. tc. értelmezése alapjan tértént s bonyolodott le.

Miutin a meghosszabbitott fegyverszinet ideje alatt a francia és az osztrak kormany
nem tudott békét kdtni, a hadmiiveletek november 13-at kévetben kidjultak. A déntd
titkdzetre 1800. december 3-an a bajororszagi Hohenlindennél kerilt sor, ahol a Janos
foherceg vezette osztrak haderd vereséget szenvedett Moreau tabornok francia
hadaitél. Az ellenség ismételten kdzvetleniil Bécset fenyegette 13

Erre az iddre befejez6ddtt a magyar nemesi felkeld haderd — 26 600 gyalogos
és 10 778 lovas — felfejlédése is az orszdg nyugati hataraihoz. Az uralkod6 megszem-
lélte az inszurgenseket, és december 14-én Sopronbél keltezett elismerd hangvételli
napiparancsban emlékezett meg réluk. 16

1800 decemberében az inszurgenseket a Lajta mellett vontak &ssze. A diszlokacids
tablazatok szerint példaul a Fejér varmegyei gyalogsag a haderd balszarnyan, Manners-



dorf és Somerein kizségekben helyezkedell €l,!7 mig a varmegyei lovassag elébb az
els6, majd a masodik védelmi vonalban dliomésozott. |8

A francia €s az osztrak fél kdzotti tovabbi ellenségeskedéseket az 1800, december
25-én Steyerben aldirt Ujabb fegyversziinet zarta le. Az udvar azonban, gy tinik, a
habora tovabbi folytatdsdval szadmolt, hiszen a kirdly utasitdsara az inszurgensek atiép-
ték a hatart, s Bécsijhely koriil keriiltek osszpontositasra.!? Az uralkodénak ez a
Iépése azonban komoly alkotmanyos problémakat eredményezett. Az inszurrekcidnak
a hatarokon tuli alkalmazasarél ugyanis jelentbsen eltérick az allaspontok. Egyes
megyék inszurgensei az alkotmdanyra vald hivatkozassal — eszerint a felkel8k a
hatarokon tiili harcra nem koételezhetdk — megtagadtak az engedelmességet, s egysze-
rien hazaindultak. Ezzel szemben az uralkodé, a nddor és a Helytartotanics az
1741:63. tc. 26.§-anak azon mondataval érvelt, miszerint ,[h]a ... a nemes katonasag-
nak, a hazai tdrvények értelmében, az orszag hatérain tul kellene mennie: azon esetben
O kirdlyi szent felsége annak eltartasarél kegyelmesen gondoskodni és intézkedni
fog."20 A varmegyei tiltakozasok igy aztan hamar aldbbhagytak, s gyézitt a jol fetfo-
gott gazdasdgi érdek. Az inszurrekcié fenntartasi koltségel ugyanis innentél kezdve
kizardlag az udvart terhelték. A fentebb vazolt alkotményos vita ellenben rdmutatott
arra, hogy az dltaldnos nemesi felkelés Gsszehivasanak és alkalmazasanak kérdései,
modozatai a jiivében jabb, részletes torvényi szabalyozast igényelnek.

Az 1800 novembere dta fegyverben allé, harckész altapotba kerlilt magyar nemesi
inszurrekeié — akarcsak 1797-ben ~ ezittal sem mérte dssze fegyvereit Eurdpa
legerGsebb haderejével. Miutdn az 1801, februar 9-i lunéville-i béke lezarta a fran-
cia—osztrak haborit, az altalanos nemesi felkelés bevetésére nem keriilhetett sor. A
béke aldirdsa azonban nem jelentette az inszurgensek azonnali feloszlatasat és hazabo-
csatasat. Ez a dontés még két hdénapot vdratott magira. A nemesi felkeltket
atvezényelték a Bécstdl délkeleti irdnyban, a Duna jobb partjin taldlhaté Fischamend
melletti gyakorld-taborba, ahol még hetekig gyakorlatoztattak &ket. Csak az uralkodoi
szem|ét kivetden, 1801, apritis | 5-én keriilt sor hivatalos feloszlatasukra.?!

Az inszurrekcios szervezd munka 1805-ben

A Franciaorszdg ellen 1805. dprilis [1-én Szentpéterviron megkiitstt dn. harmadik
koalicidhoz augusztus 9-én a Habsburg Birodalom is csatlakozott. A hadmiiveletek
augusztus végén indultak meg, bdr Napdleon csak szeptember 23-an iizent hadat
Ausztridnak .22

Az elézé haborik tapasztalatal alapjan szamitani lehetett arra, hogy a katonai
esemeények megkdozelitik vagy esetleg el is érik Magyarorszag hatdrait. Erre az eshe-
téségre Jozsef nador is gondolt, és szeptember 5-én megkezdte az inszurrekcio eldkeé-
szitését, noha a magyar orszaggylilés hozzdjarulasa nélktl csak koridtozott lehetdségei
voltak. Az orszaggylilés elétti munkdlatok csupdn a szervezéssel dsszefiiggd tervek ki-
dolgozésara, a felkeldk Hsszeirasira, fegyverzeti, ruhdzati és egyéb felszerelési anya-
gainak elbzetes beszerzésére és biztositasara, valamint a felsébb parancsnoki dllomany
kijeldlésére szoritkozhattak. A nddor azonban az 1797-es és az 1800-as felkelések pél-
dajan jol latta, hogy az inszurrekeid felszereléséhez és hadra foghato dllapotba hozasa-
hoz az orszaggylilési felajanlastol szamitva legkevesebb harom hoénapra van szilkség.23

Az orszaggyllés dsszehivasa mégis varatott magara. Megnyitasara csak 1803, ok-
napokban keriilt sor. A Habsburg Birodalomra nézve mind kritikusabba valé katonai
helyzetben az uralkodé, majd pedig a nador kétségbeesett trénbeszédben fordult a ma-
gyar rendekhez.24

A magyar nemesség valasza a nemesi felkelés kijelentésérél sz016 1805:1. tc. volt. A
rendek az 1715:8. és az 1741:63. tc. értelmében s ,,minden jévendbre vald kovet-
keztetés nélkiil” a személyes és portalis inszurrekciot — nadori portdnként két lovast és
hat gyalogost — egyarint megszavaztik, s eltartisat legkésobb 1806 végéig vallaltak. A
torvény részletes irdnyelveket fogalmazott meg a felkelésben valé személyes részvétel-
r8l, meghatarozva a lovas, illetve gyalogos katonai szolgalatra kételezettek korét, a he-
lyettesek allitasanak lehetdségeit, a felkelési hozzajarulds mértéket.

A korabbi szabélyozast jelentdsen médositotta a torvény 11. §-a. Ez elébb megis-
mételte, hogy ,.[a] szabad kirdlyi és banyavarosok, melyek mindegyike gy(ijté név alatt
értve egy nemes személyi képét viseli, ... egyenkint egy lovast allitnak és tartanak el
azon varmegye kebelében, a hol fekiisznek, minden portajok utan pedig hat gyalogost
4llitnak ...” Majd igy folytatddott a rendelkezés: ,,otthon {pedig] kelléleg fdlszerelt s
fegyverekkel ellétott polgardrséget tartsanak, a belsé biztonsagnak minden veszély
esetében vals megvédésére.” A magyar orszaggylilés ezzel a térvénymddositassal jogi-
lag is életre hivta a varosi polgarérségeket.?>

Részletesen foglalkozott a tdrvény a felkel lovassag és gyalogsag hadiszemléjével,
alacsonyabb és magasabb egységekbe torténd szervezésével, s a tisztek kinevezésének
kérdésével. Az inszurgens csapatok élelmezését azon tdrvényhatésdgokra haritottak at,
melyeknek a teriiletén a felkel8 sereg athaladt. Kimondtdk tovabba, hogy ..a térvény-
hatésagok minden eszkzzel arra trekedjenek, hogy azokat [ti. éleimiszereket] béven
szolgéltassak a taborokba ...” ,A folkel$ lovasség ellatasanak konnyitése végett” pedig
az uralkod ,,a lovassagnak kenyérrel és zabbal sajat raktaraibol leendo ellatasa irant is
kegyelmesen gondoskodni méltéztatik”. A kincstar véges terhelhetdségét szem elott
tartva azonban a torvényhatosagokat ,a sajat kebelokbél valé folkeld lovassdg
ardnydhoz mért mennyiségben” kételezték a kirdlyi raktérakba torténd élelmiszer-
mennyiség beszolgaltatasira. Az uralkodo elfogadta a rendek kérelmét, hogy a gyalog-
ség szamara szitkséges fegyvercket, tabori szerelvénycket, tiizérséget €s szekerészetet a
keriileti parancsnoksagok ingyen bocsdssdk a felkelés rendelkezésére.

Hogy az eléz6, 1800/1801-es felkelés sordn tapasztalt, az inszurgensek hatérétle;—
pésebél adédé kozjogi nézeteltérést a rendek kikiiszoboljek, a wrvény 28. §-a ki-
mondta: ,Mind a lovas, mind a gyalog folkeld sereg, a sziikség gy hozvan magaval,
ezattal és minden kovetkeztetés nélkiil, O szent Felsége és a szent korona védelmére az
orszag hataran til is kételezve lesz elére menni, ez esetben azonban, O szent Felsége a
lovassagnak is ingyenes ellatasa és dijazdsa irant kegyelmesen intézkedni fog.”26

Amikor 1805. oktdber 31-én a magyar orszaggylilés két tablaja hozzajarult a nemesi
felkelés fegyverbe hivasahoz, a nador 4ltal kezdeményezett szervezd munkaélatok mar
javdban folytak. Tervek késziiltek a felkeld sereg gyalogzaszléaljakra és lovas-
szazadokra, majd hadosztalyokra térténd tagolasarol, az egyes inszurgens keriiletek
alloméanyanak varhaté alakulasarél. Annak érdekében pedig, hogy az inszurrekeid

meghirdetésekor a kelld mennyiségii ruhdzat és fegyverzet rendelkezésre alljon, a

nadar oiirmatta o Latanarnhil misldhhi allkdezitéedt  c a hacznalhatd puslkak és



pisztolyok gyors leszallitasat a budai fegyvertarba. A nador altal tett eréfeszitésekbdl
vilagosan kitiinik, hogy , kitlsé képében is tetszetds hadsereget kivant, amelynek ka-
tonas mivoltat mér dltozete és fegyverzete is elarulja.” A cs. kir. hadsereg azonban nem
volt abban a helyzetben, hogy Jézsef foherceg kérését teljesithesse. Sem a tisztikar
atvezénylése, sem a felszerelés és Hltozet vonatkozasdban nem jartak sikerrel a nador
probalkozasai.

Ekozben az osztrdk cs. kir. erk minden frontszakaszon stlyos vereségeket és ko-
moly veszteségeket szenvedve vonultak vissza Bécs iranyaba. 1805. november elsé
napjaiban a birodalomra nézve a katonai helyzet valsagosra fordult. November 2-4n
Napéleon bevonult Linzbe, s miutin az orosz haderd déntd iitk6zetet nem vallalva
kitért a francidk el6l, Bécs védhetetiennd valt. A francidknak Bécsbe tdriénd
bevonuldsaval egyidében, 1805. november 12-én 1. Ferenc utasitotta a teljhatalommal
néhany nappal koribban felruhdzott nadort, hogy hivatalosan is hirdesse meg
Magyarorszagon az altaldnos nemesi felkelést. A naddor ellenben okkal tartott attdl,
hogy a megindul6 inszurrekeids elSkésziiletek egyrészt akaddlyozzék az esetleges
fegyversziinet megkdtését, masrészt irritalni fogjak a hatdr kézelébe érkezé ellenséget.
Ezért a dunantili keriiletben, tovabba a dundninneni keriilet legnagyobb részében
felfiiggesztette a felkelés szervezd munkalatait. Ez az intézkedés azonban csak az érin-
tett megyek csapattesteinek a megalakitésat halasztotta el, s nem jelentett felmentést az
inszurrekcids kotelezettségek és eldkésziiletek alol.

Az 1803, december 2-an lezajlott austerlitzi iitkézetben elszenvedett osztrak—orosz
vereség elddntdtte a habord tovabbi sorsdt. A magyar nemesi inszurrekcid szervezése
azonban ennek ellenére djabb lendtiletet kapott. A nador ugyanis nem tartotta
kizarhatonak a habori esetleges folytatasat, amely akdr a hadmiiveleteknek Magyar-
orszagra térténd attolddasat is jelenthette. Még december 3-4n — mit sem tudva arrél,
mi tortént az el6zé nap — Ferenc csaszarnak irt levelében arrdl értesitette az uralkodét,
hogy ,.az orszag kiilonb6zé részeibdl érkezett jelentésekbd! itélve™ az inszurgensek
kérében ,jé szellem”™ uratkodik, s ,,14 nap milva a nemesi folkelést mar szembe le-
hetne dllitani az ellenséggel”. Levele megirasakor a nador azonban csak a tiszdntili és
tiszaninneni virmegy€k nemesi felkeldire gondolhatott, ahol zavartalanul, megszakitas
nélkill folyt a szervezd munka. Kizarélag 6k allhattak azon a felszereltségi — de nem
kiképzettségi - szinten, hogy 1805. december kdzepén bevethetéek legyenek. A dundn-
tuli €s dunaninneni vérmegyék legkordbban 1806. januar kozepére tudtdk volna ki-
allitani kontingenseiket.

Az austerlitzi vereség hire december 6-d4n reggel jutott el a nadorhoz, s estére
megkapta a csaszar hivatalos értesitését is. MAsnap reggelre katonai tandcskozast hivott
gssze, melyen fontos hatdrozatok sziilettek a nemesi felkelés targydban. Moson, Sop-
ron, Vas, Arva és Liptd varmegyéket kivéve a nador elrendelte az ,egész inszurgens
lovassag” azonnali mozgositasat. A dunantili keriilet gyiilekezé helyéiil Székesfe-
hérvirt és Veszprémet jeldlték ki.

A hadviseld felek kozott 1805. december 6-an megkdtétt fegyversziinet — melyrél a
nador ujfent csak napok multdn értesiilt — 4j helyzetet teremtett az inszurrekeid
ligyeben. A fegyversziinet 3. pontja kimondta, hogy a december 6-ig felallitott felkeld
egységek egyiltt tarthatoak, de azt kdvetben Gjabb szervezés nem torténhet, A nador

azonban nemhogy nem Allitotta le a megkezdett szervezé munkat, hanem egyenesen
tovabb siirpette és szormalmazta azt A héketdravalicnle enrdn tanacstalt hiloar fransia

kovetelések ugyanis a haborh kiGjulasdnak lehetdségét rejtették magukban. A nador
utasitisara a keriileti parancsnokok és a hozzajuk beosztott tabornokok rohammun-
kdban készitették el az alakuld inszurgens csapatok katonai beosztasat,

A nador altal felgyorsitott eldkészitd katonai munkalatok azonban nem tartottak
sokaig. Ferenc csdszar 1805, december 15-¢én kelt leiratéban minden tovabbi inszurrek-
cifs szervezd tevékenységet besziintetett. Ez nyilvan 8sszefiiggésben allt a francia—
osztrak béketargyalasokkal, melyek ekkorra végsd stadiumukba léptek. A békér 1805,
december 26-an Pozsonyban irtdk ald, s ez véget vetett az 1805 dsze dta tartd
haborinak.

1806. janudr 18-an a varmegyék erdfeszitéseit részletesen elemezve a nador felter-
jesztést készitett az uralkodonak. Februdr 20-i jelentésében pedig kiizdlte a ténylegesen
kidllitotr felkeldk létszdmat. Szamitasai szerint 1805. december kdzepéig Magyar-
orszag 20 239 1§ inszurgenst mozgdsitott.

A nap6leoni hiborak soran 1805-ben harmadszor is fegyverbe hivott altalanos ne-
mesi felkelés ezittal sem esett &t a tlizkeresztségen. Ellentétben azonban az 1797-es és
1800-as inszurrekciokkal, amelyek harckész allapotba keriiltek, s bevetésiiket csupédn a
haboru korai befejezése akaddlyorzta meg, az 1805-6s felkelés szervezése a békekdtés
idején még javaban tartott. Nem is szélva a dundntili és dunaninneni keriiletekrél, ahol
csak a fegyversziinet megkotését kivetben gyorsult fel a szervezd munka, mely aztan
18035, december kipzepén ismét ledllt. Ezekben a megyékben a nemesi felkeldknek még
a gyillekeztetésére és elsé mustrajara sem keriilt sor,2?

A nemesi felkelés utolsé térvényi szabilyozisa

Az 1808 juliusaban Spanyolorszdgban elszenvedett francia katonai kudare bétoritdlag
hatott a Napdleon-cllenes er8kre, s dvatos lassisaggal ugyan, de Bécsben is hozza-
kezdtek egy tjabb francia habor( eldkészitéséhez. Ennck részeként 1808. augusztus
28-dra 1. Ferenc Pozsonyba orszaggylilésre hivta a Magyar Kirdlysag rendjeit. Az
liriigyet erre Maria Ludovika csdszarné megkoronazasa jelentette. A kiralyi tronbeszéd-
bdl azonban, ha meglehettsen homalyosan is, de kitint, hogy nem csupan a kirdlyné
korondzasaval Gsszefiigpd kérdésekrdl, hanem az orszag alkotmdnydbdl adodo katonai
kotelezettségekrdl is dontenitik kellett a rendeknek. ,,Minden népek, egész Eurdpa sze-
mei reatok, magyarokra vannak filggesztve. Ti alkotmanytckba helyezitek dicsoség-
teket s boldogsagtokat, én nem kevésbbé biiszke vagyok arra, hogy magamat kirdly-
toknak nevezhetem, Azon legyetek, hogy tovabbra is magyarok maradhassatok s e
dics8 névvel mennél tovabb élhessetek és megtarthassdtok nemzeti jeles sajatségai-
tokat, Minden gondjaitokat oda forditsatok, hogy a haza &rék idékre boldogul fennma-
radjon.” — hangzott 1. Ferenc lelkesits szozata.2® Az uralkodd szavait a nador, a herceg-
primas, az orszagbiré és mdasok akként magyardzidk, hogy az adott kulpohtlkal
helyzetben ez burkolt felszolitdst jelent az orszag védelmére és a birodalom katonai
erejének fokozasara.

A magyar orszaggy(lés nem késlekedett a vAlasz megadasaval. A kirdlyné megko-
ronazasat kévetéen haladéktalanul hozzakezdtek a honvédelmi ligyek tirgyaldsahoz.
Az 1808. évi 2. és 3. torvénycikkben — melyeket az uralkodd a t8bbi dekrétummal
egyiitt november 5-én szentesitett - minden eddigingl alaposabban szabalyoztak az in-
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szurrekcio kidllitisanak és pvakorlatortatisanak kérdéseit. A 2. te. beveretdiében a ren-



dek kimondtdk: ,csupan ez egy izben, és az ebbdl jévére vonhatdé minden kovet-
keztetés nélkiil O szent Felségének hdrom évre ¢és nem azon tal, {6lajanljak, hogy ha
ezen harom év alatt haborGval tAmadtatnék meg és ha oly ellenséges hatalom, melyet a
rendes hadsereg nem birna filtartoztatni €s nyilvanvald betorés fenyegetné az orszagot
O szent Felsége ... a nemeseknek és azoknak, kiket a torvény e nevezet ald foglal,
folkeléset ... az orszag védelmére dsszehivhassa...” A korabbiakhoz képest 0 elemként
jelent mep, hogy az altaldnos felkelés Gsszehivasanak jogat az uralkodé hirom évre
elére megkapta a rendektdl, :

A tdrvény értelmében ,,minden egyes nemes embernek és azoknak, kiket a térvény
ezen nevezet ald foglal, csaladjabol egy egyén [18-t61 50 éves korig] személyesen ™ volt
kiteles fegyverre kelni. Ha azonban az apa és fia kozds hdztartdsban éltek, kéziikik
csak az egyiknek kellett a haboriiba vonulnia. Intézkedés tirtént az egyiitt gazdalkods
testvérek hadba szallasarél is. Ebben az esetben szintén csak egyikiikre vonatkozott a
torvény.

A kotelezettségek mddozatai az aldbbiakban sszegezheték: Azok a nemesek, akik 3
ezer forint vagy ennél magasabb éves jévedelemmel birtak, lovon, az 1000 és 3000
forint kdzotti bevétellel rendelkezék gyalogosan voltak kételesek taborba szallni,
mindkét esetben sajat koltségiikdn. Az utdbbiak azonban lovas szolgalatot is vallalhat-
tak, ha felszerelésiikrél és tovaik eltartdsirél gondoskodni tudtak, Engedményt csupin
az 1000 és 2000 forint kdzbtti éves bevétellel birok kaptak oly médon, hogy a 16tapot
résziikre a felkelési pénztar fedezte. Az 1000 forintnyi jévedelemmel nem rendelkezd
felkelésre kotelezettek gyalogos szolgalataval egyiitt jaré valamennyi kiadast szintén a
felkelési pénztar 4llta.

A személyes felkelés aléli mentességet szigortian szabalyoztak. A felmentést nyer-
tek azonban helyettes dllitasara lettek kitelezve, mintha sajat személyiikben fogtak
volna fegyvert. Nekik ,,a mennyiben lehetséges, nemes, ilyennek hianya esetében pedig
nem nemes, de j6 erkélesli és a sziikséges tulajdonsigokkal bird személyt” kellett ma-
guk helyett allitaniuk.

Szabilyozta a torvény az egyhazi személyek és testiiletek, valamint a kivaltsagos
teriiletek mellett a szabad kirdlyi és banyavarosok kitelezettségeit is. Ezen utébbiak
»azon varmegyeéhez, melyben fekiisznek, a szitkséges késziilékkel folszerelt egy-egy
lovast allitanak ¢és tartanak el.” Birtokaik utdn pedig ,,az orszag altalinos felkelési
pénztarahoz az orszaggyllésileg megallapitott kules szerint az orszag mas nemeseinek
modjara hozzajarulnak.”

A torvény 13. §-a némi kiegészitéssel megismételte az 1805-6s orszaggyiilésen a
polgardrség szervezésérdl alkotott jogszabalyt: a szabad kirdlyi és banyavarosoknak
Hyilt habord idején, minden veszedelem esetére a belsd biztonsag védelme végett
kellbleg folszerelt s fegyverrel ellatott polgarérséget kell az orszaggyiilés altal meg-
hatarozott médon tartaniok.”

Az orszaghatar atlépésével kapcsolatos kordbbi, 1805-8s rendelkezések most pon-
tosabb megfogalmazdsra keriiitek. Ennek értelmében ,[a]z orszigon kiviilre vals, ezii-
tal kilétésba vett meneteire a f6lkeld katonasagot nem lehet eldbb kételezni, mint‘az el-
lenség a német 6risk tartomanyok valamelyikébe tényleg betért és a rendes hadsereg az
ellcnség.erejét t8bbé foltartani nem tudvan s visszavonulvan, magat az orszagot
fe?nyegen a becsapas. Egyébirant kivezetés esetén ugy a zsoldot, mint a tébbi ellatast a
kiralyi kincstarts] fogia a katonasag kanni.”

Az inszurrekcio tisztikara a térvény értelmében rangban és fizetésben azonos cl-
biralasban részesiilt a rendes katonasagbeliekkel, s a tiszickre vonatkozd szabalyok
tekintetében sem volt eltérés. Az élelmiszeren és , 16tap-adagon” kiviil a lovas felkel6k-
nek 16 krajedr, a gyalogosoknak 12 krajedr napi zsoldot hataroztak meg, A felkeld
sereg hivatalos és vezényleti nyelve a magyar lett. Kijeldlte a torvény a keriileti pa-
rancsnokokat, megszabva feladatukat, s a keriileti parancsnokok mellé ,magyar neme-
sekbsl vagy honfiakbdl” toérzset is rendeltek. Az inszurrekcid foparancsnoka eziftal is
Jézsef nador volt. Személye egyben arra is garanciat jelentett — amit egyébként a
térvény is kimondott —, hogy a nemesi felkelést a rendes hadsereggel egybeolvasztani
nem lehet. Az inszurrekeidhoz csatolandd tiizérség és szekerészet iigyében az uralkodd
segitségét kérték a rendek.

K.iilsn paragrafusokban foglalkoztak a rendek ,,a folkelés sziikségleteinek” fedezését
szolgalo pénzeszkozok eldteremtésével. Megalakitottdk az orszagos felkelési pénztart
(cassa generalis insurrectionalis) amelybe a nador altal készitett kdltségvetés szerint az
egyes varmegyék a rdjuk esd ardnyos részt voltak kotelesek befizetni az 1807. évi
jovedelembevallasokat véve alapul. ,Az &sszegyllendd pénzek kezelésének igaz-
gatasa” és az emlitett koltségvetss fél évre torténd elkészitése egyarant a nador feladata
lett. A pénztirba befolyo Gsszegeket kizarolag a nemesi felkelés céljaira lehetett for-
ditani. Az orszaggyiilés kimondotta tovabba: ,Ha a foikelés mozgdsitasanak szliksége
slirgésebb lenne, mint hogy a ... megkivantato koltségeket idejében be lehetne hajtani:
ez esetben O szent Felsége .. a korliiményekhez mért pénzosszeget clolegezni
kegyeskedik, tigy, hogy az harom hénap alatt a kincstarnak megtérittessék.”

A 3. tc. részletekbe menden foglalkozott a felkeld sereg hadiszemlgjével és a neme-
sek kotelezd hadgyakorlataival. Akdrcsak magat a felkelést, ezt is harom éves
iddszakra rendelték el, koltségeit pedig az illetékes varmegyék alltdk. A nemesség pon-
tos lajstromba vételét az adott torvényhatosigok feladatkdrébe utalték, csakugy mint a
megtartandd szemlék idejének és helyének a kijeldlését. A kizgylilések valaszthattdk
meg a szemlebizottsagot is, melynek elntkévé a féispant vagy az alispént javasolhat-
tak, A szemlén valo megjelenés kételezd érvénnyel birt. Itt keriilt sor a katonaskodésra
kittelezettek szambavételére, az alkalmasak és alkalmatlanok kiilonvalasztasara vala-
mint a mentességek elbiralasara. Az elsd szemle végeztével a megjelentek hazatérhet-
tek otthonaikba. A torvényhatdsagok ezt kovetden a katondskodok névsordt felter-
jesztették a nadorhoz, s kezdetét vette a felkelok magasabb egységekbe tdrténd
szervezése. Ennek ismeretében kozolhette a nador az érintett megyékkel a sziikséges
tisztek és altisztek szamdt, kiknek megvalasztasara egy kiilon erre a célra 6sszehivando
kozgyiilés szolglt. Itt hataroztak aztin a masodik mustra helyérél ¢s idejérSl, ahol mar
fegyveresen és teljes katonai szerelvénnyel kellett megjelenni.

A fegyverek beszerzésének kérdésével szintén kiilon paragrafus foglalkozott. ,,A mi
a puskakat és pisztolyokat illeti: azoknak egyformaknak, tudniillik cgyenld csdvieknek
vagy kaliberticknek kell lennick, melycknek sajat fegyvertaraibél vald kiszolgaltatisat
O szent Felsége méltoztatott elrendelni, oly médon, hogy ezen nem kimustrait és hia-
nyos, hanem jo mindségii ... fegyverek ingyen levén szolgaltatandok™. Ugyanezen
feltételeket fogalmazta meg a tSrvény a varosi polgirérségek fegyverekkel vald
ellatasaval kapcsolatban is. A fegyverek és egyéb készletek tdroldsara biztonsagos
helyiségeket kellett kijelSIni.



Kdézvetleniil a masodik mustrat kdvetGen rendeltetett el a legfeljebb 14 napot
igénybe vevé és csak ,,a legsziikségesebb mozdulatokra és gyakorlatokra” korlatozods
hadgyakorlat. A mustrardl, illetve a hadgyakorlatrol vald barmilyen jellegii tavolma-
radast igazolni kellett, amit a szemI€él§ bizottsag biralt el. Azokat, akik alapos ok nétkiil
vontdk ki magukat a kotelezettségek aldl, pénzbirsiggal sujtottdk. A tobbszordsen
visszaesdket fogsag biintetéssel is elmarasztalhattak. A szemle ¢és a hadgyakorlatok
alatt elkdvetett kihdgasok iigyében az , orsziggyiilésen alkotott ... fegyelmi torvények”
szerint itélkeztek.

Az Altaldnos felkeléshez val hozzdjarulison kiviil az uralkod6 kérésére a rendek az
allando hadsereg részére tovabbi 20 ezer Gjonc kiallitasat is megajanlottak, s vallaltak
az ezzel §sszefliggd koltségek fedezését. 29

Még javaban illésezett az orszdggy(ilés, amikor Jozsef nddor a korabbi felkelések
szervezési tapasztalataibol kiindulva, 1808 szeptemberében hozzékezdett az inszurrek-
cié elbkészitd munkalataihoz Az altalanos felkelés fegyverbe szélitdsara 1809, aprilis
23-4an keriilt sor.

Jelen tanulmény nem tekinti feladatinak az 1809. évi altalanos magyar nemesi
felkelés bemutatasat, elemzését &s értékelését, Azt viszont fontosnak tartja leszégezni,
hogy az 1808:2. és 3. tc. szellemében lelkes, hatalmas, az egész orszagra kiterjedd
szervezd munka folyt, melyet kézpontilag a nador, helyileg pedig a megyei, varosi
tisztikarok, kozgylilések, bizottsagok iranyitottak, Nem rajtuk és nem a nemesi
felkeldkdn milott sem a gybri vereség, sem pedig az 1809. évi haboras kudare. A cs.
kir. IX. hadtesthez beosztott és annak alirendelt nemesi felkel8k az akkori Eurépa
legjobb és legiitéképesebb hadseregével, a francidval szemben maradtak alul agy, hogy
becsitletiiket az egész hadjarat alatt sikeriilt megérizniik.
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SAMU NAGY DANIEL

Pragmatica Sanctio-értelmezések 1848-ban

Akl XIX. szazadi magyar politikatSrténettel foglalkozik, nem keriilheti meg a kizjogi
kérdéseket. Ezek ugyanis szerfelett fontos szerepet jatszottak térténelmiinkben €s poli-
tikai gondolkodasunkban. Allandé vita targya volt a Habsburg-uralkod6haztd! vald
fiiggésiink mértéke, annak ellenére, hogy torvényes rendezésére tbb izben is sor keriilt
(1723, 1791, 1848, 1867). Mind a négy esetben az uralkodd és a magyar térvényhozis
&llapodott meg egymassal, s megallapoddsukat torvényi formaba ontétték. Az elkésziilt
trvényszdvegek azonban lényeges kérdéseket hagytak rendezetlendll, illetve egyes
pontokon nem voltak egyértelmilek: ez értelmezési vitakra adott lehetdséget. Mulasztas
volt ez a torvényhozd felek részérbl vagy szandékos 1épés? Hasznal-e egy tdrvénynek,
ha a kompromisszum érdekében keriilik a kényesebb kérdéseket? Jo-¢ az ilyen ,,rugal-
masan szdvegezett” térvény, amelybdl a felek azt olvashatjak ki, amit szeretnének? S
lehet-e egyaltalan papiron rendezni két orszag kapcsolatdnak kényes kérdéseit vagy azt
Ugyis az erbviszonyok dontil 21? Szdmit-e, hogy mi van a t&rvényben lefektetve, ha
id8kdzben megviltozik a helyzet, s mar nem érdeke mindkét félnek a benne foglaltak
megtartasa? Ezek a kérdések mertltek fel munkam sordn. Megvalaszoldsuk segitheti a
korszak kiizjogi-politikai viszonyainak megértését.

Célom az elsd ,ilyen tipus(™ térvény, az 1723-as Pragmatica Sanctio egyes értel-
mezéseinek a bemutatasa, mivel ez képezte a késidbbi hasonlé tdrvények (1848, 1867)
alapjat. (Deak a Habsburg-birodalom ,politikai biblidjdnak” nevezte.’) Egyetlen — bar
igen fontos — évre koncentralok: 1848-ra. Ekkor az osztrdkok és a magyarok is alap-
térvényként hivatkoztak a Pragmatica Sanctiéra, de a gyorsan valtozo erdviszonyok
szabtak meg, ki mennyire vette figyelembe annak eldirdsait, s mit olvasott ki beldle.
Csak addig hivatkoztak mindkét részrbl a kizjogi viszony torvényes alapjaira, ameddig
érdekeiknek ez megfelelt, de rogvest megszegték azt, ha fdlénybe keriiltek, s érdekeik
mar ezt diktaltdk. Mértékadd politikai kérsk azonban mindvégig elismerték Magyar-
orszig fiiggését a Habsburgoktdl, s igy kézvetve birodalmuktél (kivétel a két tron-
fosztds: 1707-ben és 1849-ben). E fliggés mértékében voltak vitak.

1848 szilard kiindulasi alapja kozjogi téren az 1723-ban térvénybe foglalt Prag-
matica Sanctio volt. Talan azért nem az idében kdzelebb esé 179]-es rendezés szolgalt
ilyen alapul, mert ebben egyértelmiibben fogalmaztak, noha tobb vitas kérdés ren-
dezésére itt sem keritl sor (példaul csupan annak o6haja fejezédik ki, hogy Magyar-
orszag is befolydst nyerjen a killpolitikara). A Pragmatica Sanctio tehat azért felelt meg
jobban az 1848-as rendezés tdrvényi alapjdnak, mert az 1791:10. térvénycikknél



